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1. BEVEZETES

A Fold folyamatosan gyarapodé népessége élelemhez val6é juttatasanak
kényszere miatt egyre nagyobb és nagyobb terlileteket vontak mezégazdasagi
mUvelés ala szerte a vilagban, igy Magyarorszagon is. E folyamat féként Eurépaban
a természetes Okoszisztémak csaknem telijes eltinéséhez, vagy nagymertéki
degradalédasahoz vezetett (FARAGO, 1997A). Ugyanakkor a Természetvédelmi
Vilagstratégia (IJUCN, UNEP, WWF, 1980) kiadasa o6ta eltelt két évtized alatt
rohamosan fejl6dd észlel6hal6zat és értékeld apparatus vilagosan igazolta, hogy a
hagyomanyosan, rezervatumokban és fajmentd akciokban gondolkodé
természetvédelem nem képes megfelelni a Stratégia kdvetelményeinek (NEMETH,
1995Db), féként a genetikai diverzitds védelme, és a fajok, 6koszisztémak fenntarthatéd
hasznélata terén. Ennek alapvetd oka, hogy az érintetlen, természetes él6helyek
kiterjedése erésen korlatozott.

Magyarorszagon a termeészetes él6helyek térszerkezete méar nem talalhato
meg, mert azt felszabdalta az emberi tevékenység altal elfoglalt és atalakitott tér. Ma
mar nem ez utdbbi illeszkedik be a természetes rendszerekbe, hanem éppen
ellenkezéleg, a human tevékenység altal elfoglalt térben talalhaték meg a
természetes, vagy természetkdzeli él6helyek szigetei (GYULAI, 1996). Szemléletesen
jelzi ezt az a tény, mely szerint az 1990-es évek elején hazank terlletének mintegy
felét szantdként tartottak nyilvan (MARKUS, 1992). Ugyan az idékdzben eltelt egy
évtized gazdasagi tapasztalatai és a vellk szorosan Osszefliggéd Eurdpai Unids
elvarasok alapjan megjosolhatd, hogy ez a szantéteriilet hozzavetbélegesen egymillié
hektarral kisebb lesz a jév8ben (HARASZTHY, 1999), nem vitathatd, hogy részaranya a
féldhasznalati formak kdzll tovabbra is az egyik meghatarozé marad.

A mezdbgazdasagi mulvelésben maradé terlletek haszndlataval kapcsolatban
ugy éltaldnossagban (KTM, 1991), mint a konkrét elemzésekben (MARKUS, 1996)
megfogalmazasra kerll a fenntarthatésag, az optimalis hasznositas szikségessége.
Ennek részeként az egykor természetes életterek felszamolasaval kialakitott
szantéteruleteken olyan éléhely-mozaikokat kell Iétrehozni vagy fenntartani, amelyek
a mez6gazdasagi termelést gatld kdérnyezeti hatasok (deflacié, er6zié, szarazsag,
stb.) mérséklésén tul a természetes élévilag fennmaradasat és visszatelepedését is
szolgaljak (HARAszTHY, 1995). llyen lehetséges él6helyek a mikro- és
mezoklimatikus, valamint eréziét csdkkenté hatasaik miatt Iétrehozott mezdvedd
erdésavok is.
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Dolgozatomban egy intenziv agrarkérnyezetben kialakitott mez6évéd6 erdésav-
rendszer, a LAJTA-Project kisemlés kdzbsségeinek hét éves iddészakot atfogd
vizsgélati eredményeit ismertetem. 1992. és 1999. kdzott folytatott kutatasaim soran
igyekeztem feltarni az érintett terllet talajon él6 ragcsald (Rodentia) és rovarevé
(Insectivora) kiseml6sfaunajat, a kilénbdzd éléhelyek kisemldés kbdzdsségeinek
szerkezeti jellemzdit, azok vegetacios periéduson bellli és évek kdzbtti valtozasait.
Vizsgalataim elsd éveiben a kisemlés kdzdsségek és éléhelylk szerkezete kozti
Osszefliggések tisztdzasara fektettem hangsulyt, késébb pedig szlkebben vett
szakmam -a természetvédelem- szdmara gyakorlatban hasznosithaté eredmények
érdekében a szegélyhatas és izolacié kérdéseit vizsgaltam a kisemlésdk példajan,
feltdrva az erdésév-rendszer zéld folyosé szerepét a kisemlés metapopulacidok
fenntartasaban. Az utébbi problémakdr feltarasaval igyekszem hozzgjarulni a
Nemzeti Okolégiai Halézat emlésfajok természetvédelmére gyakorolt pozitiv
hatasanak hangsulyozasahoz.



Németh Csaba Kisemlés kdzdsségek a LAJTA-Projectben

2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

Az altalam vizsgalt ragcsaldé kisemlds fajok Magyarorszagon a legkevésbé
kutatott gerinces allatfajok kdzé tartoznak (BALDI ET AL, 1995). Az erdésavok és
féként az erddsavrendszerek kisemlés kozdsségeinek kutatdasaval a hazai és
nemzetk6zi szakirodalomban egyarant nagyon kevesen foglalkoztak. A szaktertleten
0sszegydlt tudomanyos eredmények bemutatasahoz ezért nélkildzhetetlen érinteni
az erdésavokkal, mint védelmi létesitményekkel, valamint a kilénbdzd éléhelyek

YTVe

Vildgviszonylatban az els6é mezbvédd erdésavot 1802-ben hazénkban
létesitették, a Bakonyszentlaszlé-Feny6f6é kdzti futbhomokos terillet szantofdldjeinek
megmentésére (MAGYAR, 1961). Ennek ellenére Magyarorszagon az erdésavok
problémakoérével csak az 1950-es évek elejétdl kezdtek vizsgalatokat végezni. A
kutatdsok megindulasaval szinte egyidében az erdésav kartevé populéciokat -tébbek
koézt kisemldsdket- koncentrald hatasara terel6ddtt a figyelem. GAL (1965)
kandidatusi ertekezéseben ezt a félelmet alaptalannak latja, mivel nem sikerdlt olyan
kirivo karositast talalnia, ami erre aggodalmat adhatna. Megemliti azonban azt is,
hogy erre vonatkozdlag alaposabb megfigyeléseket nem végzett.

GAL Es KALDY (1977) a mezdvédé erdésavokat szerkezetik alapjan harom
csoportba sorolja. Elkilonitésiukre az attortségi tényez6t hasznalja, amelyen az
erdésav mogotti védett oldalon és a nyilt terlileten mért szélsebesség hanyadosat
erti.

A ragcsélék odkoldgiai viszonyaival kapcsolatban kiemelkedd kutatast végzett
SZUNYOGHY (1955, 1956), aki az emlés6k csapdazasaval, jel6lésével, valamint
tajékozdédasi és hazataldlasi képességével foglalkozott. Bebizonyitotta, hogy a
vandorlast és a tajekozodast a kdrnyezeti tényezok is befolyasoljak.

KOLUs (1969) kandidatusi értekezésében részletesen foglalkozik az intenziv
agrarkdrnyezet, benne az erdésavok kisemldés populdcidival. Targyalja a mezei
pocok Microtus arvalis (PALLAS, 1779) és a kOzdnséges erdeiegér Apodemus
sylvaticus LINNAEUS, 1758 egyedszam viszonyait, taplalkozasmaédijat, aktivitasbeli
kilénbségeit. Kutatasai szerint a kozénséges erdeiegér nem tlri az erdésavban a
mezei pocok jelenlétét. Megéllapitja, hogy az erdésavos terlleteken altaldban két
évente ismétlédik a pocokgradacio, ha nagy szérazsag, vagy nagyon esés idé nem
befolyasolja.
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Baranya megyében PAPP (1971) végzett kilénbdzbé ndvénytarsulasokban
csapdazasokat.
névénytarsulasok, természetes és kulturterlletek kisemlés populacidinak dinamikajat
és méretének becsllhetéségét kutatta a Goédolléi dombvidéken DEMETER (1979,
1981, 1985).

NAGY (1980) a ragcsald kisemlésdk szerepét vizsgalta hazai télgyerddk
természetes felUjuldsaban. Szerinte a ragcsalok a csermakkot minden idében
elényben részesitik az egyéb taplalékkal szemben.

A Tisza hulldmterén végezte vizsgalatait CsizmAzIA (1980).

Az egyes fajok és éléhelytipusok kapcsolatat MIKES ES HABIJAN (1985)
vizsgalta a Tisza arteriiletén jelentkezd négy kilénb6zé habitatban. Megallapitottak,
hogy az eltér6 habitatok kisemlés faunaja 0gy minéségi, mint mennyiségi
Osszetételben jellemzd. Legnépesebbnek az artéri erdék kisemlds faungjat talaltak, a
voroshatu erdeipocok Clethrionomys glareolus SCHREBER, 1780, dominanciajaval.
Szerintlk a kulturtdj szantéira a k6zénséges erdeiegér és a mezei pocok jelenléte
jellemzé.

PALOTAS (1986) a Hortobagy puszta kilénbdz6 éléhelyeinek kisemlds
kdzOsségeit vizsgalta. Elvefogd, valamint eltavolitdsos csapdazasi moédszerét
bagolykdpet vizsgalatokkal egészitette ki. A kbzbdsségek fenetikai dsszetételét
UPGMA clusteranalizis segitségével hasonlitotta 6ssze. A kdzdssegek dinamikajat
idéjarasi jellemzékkel hozta kapcsolatba. Megallapitotta, hogy a legfontosabb
6koklimatikus limitalé és szabalyozo tényezé a kisemlds populéciok dinamikéjaban a
hémérséklet és a csapadék, illetve a ketté aranya az évszakok viszonylataban.

A LAJTA-Project erdésavrendszerének kisemlés kdzdsségeit NEMETH (1993,
1995, 1997) vizsgalta.

JANOSKA (1995a) gybéngybagolytél Tyto alba (ScopoLl, 1769) gyuijtdtt kdpetek
elemzésével szolgaltatott adatokat a LAJTA-Project teriiletén eléforduldé kisemlbs
fajokrol.

A Drava menti siksag terlletén végzi kisemlés cénoldgiai vizsgalatait HORVATH
(1998a, 1998b), HORVATH ES TROCSANYI (1998), valamint HORVATH ET AL. (1996A,
1996B). Megallapitjak, hogy hazankban kevés az olyan védett és nem védett értékes
tertlet, amelyrél kisemlésdket tekintve faunisztikai és szinbioldgiai adataink vannak.
Fogéas-jeldlés-visszafogds (capture-mark-recapture=CMR) technikat alkalmazva
tesztelik a kildonféle csapdak fogasi képességét és kimutatjak, hogy a fa és mianyag
csapda kdzt ilyen tekintetben nincs szignifikans kilénbség. MAZURKIEWICZ (1994),
valamint JENSEN (1984) tapasztalataival ellentétben a véréshatu erdeipocok, a
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sarganyaku erdeiegér Apodemus flavicollis (MELCHIOR, 1834) és a kdzdnséges
erdeiegér esetében sem tudtak boritottsaghoz valo kétédést kimutatni. Vizsgéljak a
kisemlés fajok populédciédinamikajat havi rendszerességgel, kvadrat modszer
alkalmazasaval. Részletesen foglalkoznak a pir6k erdeiegér, Apodemus agrarius
SCHREBER, 1780, otthontertletének (home range) méretével.

Az Apodemus agrarius populaciéit vizsgalja harom eltéré habitatban HORVATH
ES KALMAR (2001). A fogasi paraméterek két habitatban két évben szignifikdnsan
kilénbbztek egymastol, de az éléhelyek kilénb6zdésége a két populacio
létszamvaltozasanak trendjét nem befolydsolta. Az erdei habitatban tavasszal és
Osszel a néstények tulsulyat regisztraltédk, a két nyilt terlleten ezzel szemben az
ivararany kiegyenlitettségét tapasztalték. Az erdei habitatban a testtémeg értékek
maximuma egy hénappal elébb kialakult, mint a nyilt terlleteken, amit az erdében
leginkabb adott, b6 taplalékkinalattal magyaraznak.

A Fert6-Hansdg Nemzeti Park tertletének kisemlés kdzdsségeivel foglalkozik
GUBANYI ET AL. (2002). Megallapitjak, hogy a magassasos tarsulas dominans
kisemlés fajai az erdei cickdny Sorex araneus LINNAEUS, 1758, az északi pocok
Microtus oeconomus (PALLAS, 1776) és a t6rpeegér Micromys minutus (PALLAS,
1771).

A kulféldi szakirodalom 0gy erdei, mint agrar éléhelyek kiseml6s
kb6zbsségeivel egyarant széles kérben foglalkozik, kifejezetten erdésavos terlletek
ilyen irdnyu kutatasaval azonban nem. Az Eurdpa terlletén végzett vizsgalatok kdzll
az alabbiakat tartom idérendben kiemelendének.

TURCEK (1958, IDEzI KOLUs, 1969) vilagviszonylatban is értékes
megfigyeléseket végzett egyes ragcsalék abudancidlis és diszperzids viszonyait
illetéen Szlovakia terlletén. Kilénb6z6 biometriai indexek alapjan dolgozva
értékelési tablazatokat szerkesztett, melyeket részben az erdésavos terlletek
ragcsaléfelvételeinél is lehet hasznalni.

BAUER (1960) az ausztriai Fert6-taj kisemldseivel foglalkozd, 6sszefoglald
jellegl munkajaban részletezi a Ferté menti éléhelyek kisemlés kdzbsségeinek

BROWN (1962, IDEzI KOLUS, 1969) a kiseml8sdk életkdzdssegi viszonyaival és a
biotép hatasaival kapcsolatban megallapitotta, hogy a szlkebb biotépbdl, ami a napi
taplalék beszerzési terllete, csak a vegetacio radikalis megvaltozdsa valtja ki a
magasabb akciésugari mozgast. Mivel egy gabonatabla learatasa eldidézheti az
ilyen jellegl valtozast, erdésavos terlleteken ez alapvetd fontossagu tény.
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TUMANOV (1963, IDEzI KOLUS, 1969) az egykori Szovjetunié teriiletén, ragcsalok
vandorlasanak okait vizsgalva ramutatott, hogy a kilénb6z6é bokros-fas szegélyek
alomtakardja fontos attelelési, illetve bavohely. Szerinte vandorlasra csak a még nem
ivarérett egyedek vallalkoznak, a vemhes és szoptatdés néstények az eredeti
éléhelyen maradnak.

FRENCH ES MUNKATARSAI (1975, IDEzI PALOTAS, 1986) nagy mennyiségU
informaciét gyUjtdttek dssze kisemldsfajok (Clethrionomys glareolus, Microtus arvalis,
Apodemus flavicollis, A. sylvaticus etc.) populaciosirliségi paramétereibél tablazatok
formajaban, kilénbdzd (erdei-, pusztai-, agrar-) éléhelyeken.

Az  eurdpai emlbsfajok  morfologiajanak,  szaporodasbiolégidjanak,
Okolbgidjanak, elterjedési és  allomanyviszonyainak maig legteljesebb
Osszefoglalasat talaljuk NIETHAMMER ES KRAPP (1978) mivében.

A kiseml8sdk hatarozott évszakos egyedszamvaltozasat mutatta ki JENSEN
(1984) daniai erddket és erdésitéseket vizsgalva.

JENSEN (1985) a vordshatu erdeipocok és a sarganyakl erdeiegér esetében
vizsgélta, hogy azok kllonb6z6 erdei fak és cserjék magvait milyen mértékben
preferaljak. JolI kimutathatd eltéréseket észlelt a két faj magfogyasztasaban. Az erdei
pocok a blkk, kislevell hars, magas kdéris magjat sokkal szivesebben fogyasztotta, a
sarganyaku erdeiegér viszont a kocsanytalan télgy, mogyord és szilmagot
részesitette elényben.

Az egyes fajok és éléhelytipusok kapcsolatat vizsgalta tdbbek kézt HESKE ES
STEEN (1990) Norvégiaban.

A kbdzdnséges erdeiegér populaciédinamikajarél k6zdl eredményeket JAMON
(1986), aki Franciaorszagban a Camargue vidékén végezte vizsgalatait.

SzACKI ES LIRO (1991) szerint a véltozatos ndvényzetl él6helyek kisemlds
k6zosségeirdl gyUjtott kildnféle populaciédinamikai jellemzék és az allatok mozgasi
adatai fontosak lehetnek az 6kolégiai taj, mint egész stabilitasanak megértéséhez.
Kutatasaik soran Lengyelorszagban, Warsdé mellett, a varos és az agrarterlletek
talalkozasanal vizsgéltak a kilénbdzd biotdpok kisemléseinek mozgasat, a megtett
tavolsag és az iranyultsag tekintetében. A sarganyaku erdeiegér a vizsgalt 8
kilénbdz6 habitatbdl csak kettdben fordult eld, mig a voéréshatu erdeipocok 6
éléhelyrdl volt kimutathaté. A mozgés iranya az éléhelyek ko6zott a kulturtaj
természetszerlinek tekinthetd, nagyobb, tdémbszerl ,szigeteirél” a fragmentalédott
erdésavok felé valé szétterjedést mutatta ki. A legintenzivebb mozgast az
erddésavokban figyelték meg.
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LOMAN (1991) vizsgélatai alapjan a k6zénséges erdeiegér létszama a nyugat-
svédorszagi szanté és erdd alkotta éléhelykomplexumban nem tért el kimutathatd
mértékben, mely eredmény a faj generalista jellegét hangsulyozza.

Felhagyott killszini banyaterlletek benépesiilését vizsgalja a kdzdnséges
erdeiegér tekintetében Németorszagban HALLE (1993).

CANOVA ET AL. (1994) egy elegyes fenyberdé és egy nadas kbézbnséges
szerint a nadasban €16 populacié kora tavasszal kevesebb egyedbél allt, az egyedek
atlagos akciokoérzete pedig nagyobb volt, mint a fenyéerdében tapasztalt. Kora észre
az atlagos testtémeg értéke a nadasban alacsonyabb volt. A jelenségeket a szerzé a
nadas taplalékkinalatanak szikdsségére vezeti vissza.

LIRO ES SzAckl (1994) folydok menti, telepllési kérnyezetté alakitott
habitatokban is végeztek kisemlésok terjedésére vonatkozé vizsgalatokat. A folydk
mentén 6koldgiai folyosdként mikddéd erdd- és gyomsavokban az egyes allatok akéar
6 km-es tavolsagot is megtettek.

A kisemldsdk éléhely-valasztasat elemzi Németorszagban WEILE (1996),
agrarteriiletek toviskes tarsuldsaiban. Osszeveti a cserjéseken kiviili, a cserjések
belsejében 1évé zart és nyilt, valamint a kettd koézti atmeneti mikrohabitatok
csapdazasi eredményeit. Megallapitotta, hogy a cserjésben ritkan el6fordulé mezei
pocok egyedei a cserjések belsejének nyilt éléhelyeit részesitették elényben,
szemben a sarganyaku erdeiegérrel, amely a tébbi mikrohabitathoz képest itt fordult
elé6 a legkisebb szamban. A 100 csapdaéjszakara jutdé legnagyobb abundancia
ertékeket egy kis erdéfolt 120 m sugaru kérzetében és egy erdétémb 60 m széles
szegélyzonajaban mutattak ki.

Spanyolorszag teriiletén, fragmentélédott erdékben vizsgélta a szegélyhatas
(edge effect) érvényesiilését a kdzdnséges erdeiegér téli létszam-alakulasaban
GARCIA ET AL. (1998).

Az erdéfoltok kisemlds-Ujranépesedésében akadalyt képezd habitatok
szerepét vizsgalta KOZAKIEWITZ ES JURASINSKA (1998) észak-lengyelorszagi terlleten.
Kimutattéak, hogy a gyepekkel elvalasztott erdéfoltok lassabban nyerik vissza
vordshatu erdeipocok és sarganyaku erdeiegér populacidikat, mint az dsszefliggd
erdéségek. A gyepfoltok, mint barrierek, ,szlr8” szerepet jatszanak az erdei
kisemldsfajok metapopulacidinak fennmaradasaban.

MITCHELL-JONES ET AL. (1999) a legujabb kutatasi eredmények 6sszefoglalasat
ismerteti az eurépai emldsfajok elterjedése, éléhelyigénye, fbldrajzi valtozatossaga,
alloméanyviszonyai és védelmi helyzete tekintetében.
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Az Eszak-Amerika teriiletén végzett vizsgalatok soran CRANFORD ES MALY
(1986) kozdl adatokat egyes Virginiaban él6 kisemlés fajok és éldhelytipusuk
kapcsolatarol.

HEALY ES BROOKS (1988) Nyugat-Virginia keményfas erdeinek kisemlds
kb6zbsségeit vizsgalta. SHERMAN-féle csapdak haszndlataval 7 kisemlds fajt mutatott
ki a terUletrdl.

MITCHEL ET AL. (1995) 1991. és 1992 majusa kdz6tt Eszak-Carolinaban (USA)
feny6 telepitések terlletén hasonlitia 6ssze a kisemlés kdzOsségeket. Fajszam
tekintetében 2 és 5 kdz6tti értékeket mutat ki, a k6z6sségek diverzitdsat pedig 0,47
és 1,07 kdzotti intervallumban hatarozza meg.

CHRISTIAN ET AL. (1997) az Amerikai Egyesiilt Allamok terilletén (Minesota)
nemesnyar falltetvényekben vizsgalja kisemlés és madarkdzdsségek szerkezetét.
Megéllapitja, hogy az ultetvényekben taldlt kéz6sségek diverzitas és egyedszam
tekintetében is alatta maradnak a természetes él6helyeken talalt éléhelyek (fas és
fatlan tarsulasok) jellemzginek.
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3. ANYAG ES MODSZER

3. 1. A terepi adatgyiijtés modszerei

A LAJTA-Projekt tertiletén 1992-ben megkezdett kisemlés vizsgalataim célja
kezdetben a talajlaké kisemldsfauna (Insectivora, Rodentia) lehet6 legteljesebb kérd
feltarasa volt. Az elsé csapdazasok eredményei késdbb Okoldgiai jellegl
vizsgélatokat indukaltak. Fentiek miatt 1992-ben és 1993-ban a faunisztikai célu
vizsgalatok minél nagyobb szamu erd6sav csapdazasat tettéek szlkségessé, mig
1994. és 1999. kdzo6tt a hangsuly inkabb az egy terlletre val6 t6bbszéri visszatérésre
helyez6dott. A szakirodalom (KOLUs, 1969, PALOTAS, 1986, HORVATH, 1998a, 1998b)
kilénféle csapdazasi halézatokat - kvadratokat, vonalakat, koncentrikus kordket -,
csapdaszamokat - 81, 121, 320 - és id6tartamot (3, 4, 5 éjszakas csapdazas) prébal
ki, illetve javasol a kisemlés6k fogasara. Ugyanakkor mar BALOGH (1958, IDEzI KOLUS,
1969) is ramutatott, hogy csak tébb sorozatu, legaldbb 3-3 napi exponélas mellett, a
kdrnyezeti viszonyoknak megfeleld, tébbféle mddszer adhat értékelhetd eredményt.
Figyelemmel a fentiekre, a kutatdsok soran, a vizsgalt éléhelyek ,vonalas” térbeli
kiterjedését legjobban kdveté vonal transzekt (HORVATH, 1998a, 2001) alkalmazasa
mellett déntéttem, melyen csak 1999-ben valtoztattam, amikor az erdésavokat
hatarol6 mezdgazdasagi kulturak vizsgalata is célom volt. Ekkor kvadrat médszert
(HORVATH Es KALMAR, 2001) hasznaltam. Csapdaszam tekintetében az 50
csapda/erdbsav értéket valasztottam, mivel igy a vonal transzekt, az atlagosan 1 km
hosszu erdésavokat fele hosszukban lefedte.

A terepi adatgylijtés mdbdszereit a vizsgalati évek bontdsaban ismertetem
részletesen.
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1992.

1992. julius 9. és 17. kdzoétt 16 erdésavban végeztem csapdazasokat (1.
térkép). Hagyomanyos egérfogok -elvond csapdazas- (1. abra) alkalmazasaval
harom éjszakan keresztil fogtam a kiseml6sbket. Egy erdésavban 50 csapdat
helyeztem el linearisan, egymastél 10-10 m tavolsagra. A kénnyebb megtalalhatésag
érdekében a csapdakat fak, illetve cserjék tévében tettem le, a felettik |évé agat
pedig papirszalaggal jeléltem meg. A csapdavonal a vizsgalt erdésavok
hossztengelyében helyezkedett el (2. abra). Az allatokat vaszonzacskéban
széllitottam a LAJTA-Project kutatbhazdba. Az adatfelvétel soran feljegyeztem a
leléhelyet (erddésav és csapdaszam), datumot, az allat fajat (CORBET ES OVENDEN,
1982, UJHELYI, 1994), korat és ivarat. A kor hatarozasanal teljes testméretiiket még el
nem ért, kevéssé fejlett genitaliakkal rendelkezd juvenilis és kifejlett adult egyedeket
kildénitettem el. A testtdmeget 1 g pontossagu levélmérlegen mértem.

Biometriai adatfelvételezést is végeztem a populacidkat jellemzé testméretek
megallapitasa céljabdl. 1 milliméteres pontossaggal mértem a testhosszot (TH), a
farok tovétdl az orr hegyéig; a farokhosszt (FH), a farok tovétdl a farok hegyéig, a
faroksz6r nélkil; a hatsd talp hosszat (TaH), a sarokizilettél a leghosszabb (j
végéig, karom nélkil; valamint a fllhosszt, a fll leghats6 pontjatol a kagylé belsd
hajlataig (3. abra). A gravid néstény egyedeket felboncoltam és megallapitottam az
embridk szdmat, a laktalé néstények esetében pedig a szopott emlék szamat is
regisztraltam.

T F
Y il

1. abra: Rugés egérfogd
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3. abra: A biometriai adatok felvétele (UJHELYI, 1994 NYOMAN)

1993.

1993-ban, 7 erdésavban végeztem csapdazasokat (2. térkép), melyek
modszere az 1992. évnél ismertetettekkel egyezik meg.
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1994.

1994. julius 27. és augusztus 8. Kkozdott 15 erdésavban végeztem
csapdazasokat (3. térkép). Fabol készult élvefogd ladacsapdak (4. abra)
alkalmazasaval harom éjszakan keresztiil fogtam a kisemlésdket. Egy erdésavban
50 csapdat helyeztem el linearisan, egymastél 10-10 m tavolsagra. A csapdavonal a
vizsgalt erdésavok hossztengelyében helyezkedett el. Az adatfelvétel soran, melyet a
fogas helyszinén végeztem, feljegyeztem a lel6helyet (erdésav és csapdaszam),
datumot, az éllat fajat, korat és ivarat. A testtdmeget 1 g pontossagu Pesola rugés
mérlegen mértem (1. kép). Az allatokat az adatfelvételt kdvetéen azonnal szabadon
engedtem, jel6lést nem alkalmaztam.

d L —Avelmozdulis irinya

o e o

\
©\
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——

m Fa dobo=z

Q Felhuzhatd aveglap
Lemezsin

0 Drot emeld szerkezet
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4. abra: Fabol készilt, élvefogd ladacsapda
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1. kép: Testtdbmeg mérése Pesola mérleggel

1996.

1996-ban majus és julius hoénapokban, 6 erdésavban végeztem
csapdazasokat (4. térkép). Fabol készilt élvefogd ladacsapdak alkalmazasaval
harom éjszakadn keresztll fogtam a kiseml&sdket. Egy erdésavban 50 csapdat
helyeztem el linearisan, egyméastél 10-10 m tavolsagra. A csapdavonal a vizsgalt
erdésavok hossztengelyében helyezkedett el. Az adatfelvétel soran, melyet a fogas
helyszinén végeztem, feljegyeztem a leléhelyet (erdésav és csapdaszam), datumot,
az allat fajat, korat és ivarat. A testtdbmeget 1 g pontossagu Pesola rugdés mérlegen
mértem. Az allatokat az adatfelvételt kbvetéen azonnal szabadon engedtem, jeldlést
nem alkalmaztam.
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1997.

1997-ben augusztus 16. és 24. koOz6tt 15 erddésavban végeztem
csapdazasokat (5. térkép). Fabdl készilt élvefogd ladacsapdak alkalmazasaval
harom éjszakan keresztil fogtam a kiseml6sbket. Egy erdésavban 50 csapdat
helyeztem el linearisan, egymastél 10-10 m tavolsagra. A csapdavonal a vizsgalt
erdésavok hossztengelyében helyezkedett el. Az adatfelvétel soran, melyet a fogas
helyszinén végeztem, feljegyeztem a leléhelyet (erdésav és csapdaszam), datumot,
az allat fajat, korat és ivarat. A testtdbmeget 1 g pontossagu Pesola rugdés mérlegen
mértem. Az é&llatokat az adatfelvételt kbvetéen azonnal szabadon engedtem. Fogas-
jelolés-visszafogas (CMR) médszert alkalmaztam, az elsé labujjperc eltavolitasaval
egyedileg jeldltem az allatokat (BEGON, 1979, O’FARELL, 1980, NiCHOLS ES CONLEY,
1982). A mbdszer elénye, hogy a természetben gyakran eléfordul6 ilyen jellegl
sérilésekhez hasonldéan nem jar az allat szaméara hatranyos kdvetkezmeényekkel,
ugyanakkor kénnyen azonosithatd, tartés jeldlést biztosit.

1999.

1999-ben julius, augusztus és szeptember hénapban, 4 erdésavban végeztem
csapdazasokat (6. térkép). Fabol készilt élvefogd ladacsapdak alkalmazasaval,
havonta négy éjszakadn keresztil fogtam a kisemlésdket. Kvadrat médszert
alkalmaztam, 7 - 7 = 49 csapdaval, melyek egymastol 10-10 m tavolsagra kertltek
lerakasra. A kvadratok elhelyezkedését a 5. abra mutatja. A kvadratokon belll az
egyes csapdak helyét szamozott covekekkel allandositottam (2. kép). Az adatfelvétel
és a jeldlés modszere az 1997. évnél ismertetettekkel egyezik meg.
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5. abra: A kvadratok elhelyezkedése

2. kép: A csapdak helyének allandésitasat szamozott covekek biztositottak
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Elvoné csapdazas

Vonal transzekt
A o™ 50 csapda/erdésav
Biometriai felvétel

Elvoné csapdazas
Vonal transzekt

50 csapda/erdésav
Biometriai felvétel

1. térkép: Az 1992-ben vizsgalt
erdésavok

2. térkép: Az 1993-ban vizsgalt
erdésavok

Elevenfogé csapdazas
Vonal transzekt

50 csapda/erdfsav
Jeldlés nélkal

Elevenfogd csapdazas
Vonal transzekt

50 csapda/erddésav
Jeldlés nélkal

3. térkép: Az 1994-ben vizsgalt
erdésavok

4. térkép: Az 1996-ban vizsgalt
erdésavok

Elevenfogé csapdazas
Vonal transzekt

50 csapda/erdésav
Fogas-jeldlés-visszafogas

Elevenfogd csapdazas
P S, Kvadrat médszer

; 49 csapda/kvadrat
Fogas-jeldlés-visszafogas

5. térkép: Az 1997-ben vizsgalt
erddésavok

6. térkép: Az 1999-ben vizsgalt
kvadratok
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A csapdak csalizasa

A csapdék csalizésa tekintetében az irodalom gazdag valasztékkal szolgal.
SZUNYOGHY (1955) szerint - " Csalétkll legjobban bevalt a diébél." KOLUS (1969)
piritott szalonnat, avas didbelet aztatott kukoricaszemet; PALOTAS (1986) ezek mellett
piritott tékmagot hasznalt. HORVATH ES LANSzKI (2000) szalonnat, valamint
anizskivonattal, diéérleménnyel, névényi olajjal kevert gabonamagvakat alkalmazott
csalétekkent.

Vizsgalataimban pozsonyi kutatok javaslatara (BINDER HELGA SZOBELI KOZLESE)
a kovetkez6 modszert alkalmaztam: aprora vagott didbelet féztem &ssze
margarinnal, és az igy elkészilt fézettel petréleumlampa-bél darabkakat itattam at. A
kapott 1 cm nagysagu csalikat helyeztem el a csapddkban. A felitatott fézet illata
tapasztalataim szerint minden ragcsalé és rovarevé kisemlést vonz a kdzelbe, és a
fogas utani felcsalizas is egyszerd. Amennyiben a csalit csak megragjak az allatok, a
fézettel valdé atkenés Ujra aktivva teszi a csapdat. A mddszer eredményességét
HORVATH GY6z06 és JANOSKA FERENC vizsgalatai is megerésitették (SZOBELI KOZLES).

3. 2. Az adatfeldolgozas modszerei

3. 2. 1. A populacio szintii vizsgalatok modszerei

A terepen felvett csapdazasi jegyz6kényveket Microsoft Excell 2002
tablazatkezeld programban taroltam és dolgoztam fel.

A populécié szintl vizsgalatok soran az alabbi jellemzéket hataroztam meg
fajonként:

A populacio biometriai jellemzdi

A vizsgalati terlletén él6 kisemlés fajok populéacidinak morfolégiai
jellemzésére a biometriai adatfelvételek eredményeit hasznaltam fel. Az 1992-ben és
93-ban felvett testméretek alapjan kiszamoltam a testhossz, farokhossz, hatsé
talphossz, fulhossz fajonkénti atlagértékeit, szoérasat, konfidencia intervallumat,
tovabba feltiintettem minimalis és maximalis értékeiket. Osszehasonlitasul megadom
az irodalombol ismert értékeket.
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Mikrohabitat hasznalat

A mikrohabitatok névényzetének kisemlés fajok elterjedésére gyakorolt
hatasat vizsgalando, dsszehasonlitottam fajonként a kisemlés mikrohabitatok fogasi
adatait. Az 1999-ben vizsgalt, 7 - 7 csapdabdl allé kvadratok minden erdésavval
parhuzamos -és éppen ezért homogénnek tekinthetd névényzeti jellemzékkel bird-
csapdasorat tekintettem 6nallé mikrohabitatnak.

A reprezentativ mintatvételt szem el6tt tartva, egy grafikonon szerepeltettem
mind a négy -1999-ben vizsgélt- kvadrat Osszes mikrohabitatjat. Az
dsszehasonlitashoz y?-probat alkalmaztam (FOWLER ES COHEN, 1992, PRECSENYI,
1995).

Az ivararany alakulasa egy szaporodasi id6szakon beliil

Korabbi vizsgalataim soran 1992. és 1994. nyaran, egy-egy alkalommal tértént
csapdazasokkal a ragcsalé kisemlds fajok populacidiban him tébbséget mutattam ki
(NEMETH, 1995a). Ugyanakkor PELIKAN (1970) vizsgélataibol ismert, hogy a him
egyedek populacién bellli aranya egy szaporodasi idészakon (éven) belll jelentés
eltéréseket mutat. A jelenség vizsgalata céljabél, 1999-ben havonként fogott him
egyedek szamat elosztottam a ndstények fogasszédmaval. Az igy kapott arany
logaritmusat abrazoltam havonta, mind a négy, 1999-ben vizsgalt kvadrat esetében
(HORVATH ES KALMAR, 2001). Az ivararany valtozasokat paronként korrelaciéval
hasonlitottam 6ssze (PRECSENYI, 1995). Az 1-hez kdzeli korrelacios koeficiensek
esetében t-teszttel végeztem szignifikancia vizsgalatot.

Az egy csapdara juto atlagos fogasszam alakulasa egy szaporodasi idészakon
beliil, kvadratonként

A ragcséld kisemldésdk szaporodasi idészakon bellli egyedszam valtozasanak
elemzése nélkil az egyes évek kozti egyedszam dinamika is nehezen értelmezheté
(NIETHAMMER ES KRAPP, 1982). Az 1999-ben vizsgalt négy kvadrat esetében havonta,
egyfaktoros varianciaanalizissel (one-way ANOVA) hasonlitottam &ssze az egy
csapdara jut6 atlagos fogasszam értékeket. Ahol a varianciaanalizis kll6nbséget
jelzett, ott az egyenlé mintanagyséagokra alkalmazhaté TUuKEY HSD teszttel végeztem
szignifikancia vizsgalatot (PRECSENYI, 1995).
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Az egyes kvadratok 6sszehasonlitdsa az egy csapdara jut6 atlagos fogasszam
alapjan, egy honapon beliil

A kilénbdzd habitatok ugyanabban az id&szakban jelentésen eltérd
mennyiségu kisemldst tarthatnak el egy fajbdl (HORVATH ES KALMAR, 2001). Az 1999-
ben vizsgalt négy kvadratot havonként egymassal is dsszehasonlitottam az egy
csapdara jutd atlagos fogasszam alapjan egyfaktoros varianciaanalizissel (one-way
ANOVA). Ahol a varianciaanalizis kil6nbséget jelzett, ott az egyenlé
mintanagysagokra alkalmazhaté Tukey HSD teszttel végeztem szignifikancia
vizsgélatot (PRECSENYI, 1995, HORVATH ET AL, 1996D).

A visszafogasi rata alakulasa egy vegetacids periéduson beliil

Ahol értékelheté mennyiségl adat allt rendelkezésre, a visszafogadsok szamat
elosztva az 0Osszes fogassal visszafogasi rata értékeket szamoltam, melyeket
havonta, kvadratonként abrazoltam.

A fogas-visszafogas események térbeli alakulasa

A fogas-visszafogas események az allatok térbeli mozgaséanak leirasara
alkalmasak. A csapdak alland6 tavolsaga (10 m) szamszerUsithetévé teszi az
elmozdulas mértékét. A kvadratok elhelyezése ugy tértént, hogy a fogas és a
visszafogas helye koézti vektor egyszerlen felbonthaté legyen egy erdésavval
parhuzamos, és egy arra merdleges komponensre. Kvadratonként meghatarozva az
allatok mozgasanak atlagos vektorkomponenseit, kimutathatéova valt a mozgas
jellemzé iranya.

Evek kozti dinamika vizsgalata az erdésavokban
A t6bb évig tart6 terepi vizsgalatok alapjan, a kisemlés populéciokat jellemzé
évek koézti dinamika feltarasa céljabol a 100 csapdaéjszakara (1csapdaéjszaka= 1

csapda 1 éjszakan at torténd hasznalata) jutdé egyedszam dinamikdjat vizsgéltam
1992. és 1999. kozott (HORVATH ES LANSZKI, 2000, LELKES ES HORVATH, 2000). igy
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kikliszdbdltem a 3, ill. 4 éjszakds csapdazassal vizsgalt évek kdzti hibalehetéséget.
Mivel elvoné és élvefogd (jelélés nélkili és CMR) technikat is alkalmaztam, csak a
fogott egyedek szdmaval szamoltam, a visszafogdst nem vettem figyelembe. Az
1999-es adatoknal csak az erdésavba esé kvadratrészek eredményeit vontam be a
vizsgalatba. A fentiek szerint kapott értékekre regresszidanalizissel illesztettem
trendvonalat.

A populaciok egyedeinek térbeli mintazata

Elemeztem fajonként az egyedek habitaton bellli elterjedésének tendenciait.
A populacié egyes egyedei éltal hasznalt csapdakat, mint mintavételi egységeket
tekintve, a kilénb6z6é csapdakban megfogott egyedek szama alapjan csapdazasi
idészakonként szamoltam a Lloyd-féle ,atlagos zsufoltsagi indexet” (Index of Mean
Crowing = IMC) (LLoYD, 1967):

. 2

s

m=m+(—-—1)

m
ahol s? a minta variancija és m a kvadrat valamennyi csapdajat tekintve az adott faj
egyedeinek atlagos fogasszama, vagyis

m=—.

n
A képletben N a faj adott csapdazasi hénapban megfogasra keriild egyedeinek
szama és n a mintavételi kvadrat csapdaszama. Ha az eloszlas megfelel a Poisson-

eloszlasnak, akkor a s?/ m hanyados értéke 1, azaz m=m.

A fentiek felhasznalasaval az atlagos csoportosulds és az atlagos denzitas
hanyadosaként minden csapdazasi honapra szamitottam a Lloyd-féle "foltossag"
(patchiness) értékét, melyet tablazatos formaban adok meg:

]

m

m
Ha a hanyados értéke 1, az egyedek térbeli eloszlasa véletlenszeri. Ha a
foltossag értéke 1-nél nagyobb, akkor a populacié egyedei aggregaltsagot, ha kisebb
1-nél, szegregaltsagot mutatnak.
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Az atlagos testtémeg alakulasa az évek viszonylataban

Osszevonva az egyes mintavételi helyeket, évenként vizsgéltam az atlagos
testtbmeg alakulasat, melynek abrazolasakor az atlag standard hibgjat is
feltintettem. Feltételezve, hogy a vizsgalt években az egyedek ivari és kor eloszlasa
a csapdazési id6észak Allandésadga koévetkeztében hasonld, egyfaktoros
varianciaanalizissel (one-way ANOVA) végeztem 0Osszehasonlitdst. Ahol a
varianciaanalizis kllénbséget jelzett, ott a kilénb6zd mintanagysagokra
alkalmazhat6 TUKEY teszttel szamoltam szignifikanciat (PRECSENYI, 1995).

A kiseml8s fajok projekten bellli eléfordulasanak térképi abrazolasa HOBER
(2002) munkéjanak felhasznalasaval tértént.

3. 2. 2. A k6zosségi szintii vizsgalatok modszerei

Egy kisemlés kozOsségként kezeltem egy erdésav, egy csapdazasi
periddusban (3 vagy 4 éjszakan at) csapdazott kisemléseinek 6sszességét. A
vizsgalt 24 erdésavban igy 76 kisemlés kdzdsséget regisztraltam.
Osszehasonlitottam a habitatok csapdazasi periédusonként feltart kisemlds
k6zb6sségeinek dominancia viszonyait, denzitdsat, fajszamat, SHANNON-WEAVER
(1949) diverzitasat és egyenletességét (PIELOU, 1966).

Az abrakon alkalmazott rviditések jelentése:

SORARA - Erdei cickany
SORMIN - Térpecickany
CROLEU - Mezei cickany
APOSYL - Kbdzdnséges erdeiegér
APOFLA - Sarganyaku erdeiegér
MICMIN - Térpeegér

MICARV - Mezei pocok
CLEGLA - Vorbéshatu erdeipocok
MUSSPI - Gulzuegér

PYTSUB - Foldipocok

CRICRI - Kézbénséges hdrcsdg
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Négy habitat esetében a diverzitas idébeli valtozasat vizsgaland6, a
csapdazasi periédusonként kapott értékeket paronként t-teszttel vetettem Ossze.
Ahol a t-teszt szignifikans eltérést jelzett az értékparok kozoétt, ott a diverzitas
skalafliggd jellemzésére szolgalé Rényi-féle diverzitasi rendezést (TOTHMERESZ,
1996) is elvégeztem (HORVATH ES PINTER, 2000). Az egymas diverzitasi profiljat nem
metsz6 diverzitasi gérbék esetében tekintettem az dsszehasonlitott kdz6sségeket
diverzitas szerint rendezhetének, valamint diverzebbnek azt a k6z6sséget, melynek
gorbéje fentebb futott. Amennyiben a kbdzdsségek profiljai a kezdéértéknél
talalkoztak, faj-abundancia gérbéik alapjan is megvizsgaltam viszonyukat.

A kozbsségek és az élbhelyszerkezet kozti Osszefliggések tisztazasara
clusteranalizist alkalmaztam (PALOTAS, 1986). A koézbsségek szerkezetét
reprezentalé alapmatrixokat a kisemlésok éléhelyenkénti dominancia viszonyaibdl
szarmaztattam. Az élbhelyek, mint vegetaciés egységek Osszevetésére JANOSKA
(1995b) felvételei alapjan kerdlt sor.

A fuziés stratégiat az Eltérésnégyzetésszeg-nbvekedés minimalizalasa
moédszer szolgaltatta (WARD 1963, ORLOCzI 1967, WISHART 1969 IDEZI PODANI 1997),
amely a hierarchikus osztdlyozds taldn legismertebb és legéltaldnosabban
alkalmazott médszere. Két csoport 6sszevonasanak az a feltétele, hogy az a leheté
legkisebb eltérésnégyzet-névekedéssel jarjon. Az alkalmazott hasonlésagi formula
az Euklidészi tAvolsag mddszer volt:

EUj= [Z(xi-x)?]"

Ahol x;; és xix az i faj gyakorisaga a j. és a k. kozésségben.
Az 1999-ben vizsgalt kvadratokban a kisemlés koz6sség és a vegetacié
mozaikossaganak mérésére a WHITTAKER (1960, IDEzI TOTHMERESZ, 1998)-féle -
diverzitast alkalmaztam:

Bw=[ST / aver(S)]-1

Ahol aver(S) az egy csapdasorra jutd atlagos fajszam, ST pedig a kvadrat teljes
fajszama. Ha minden faj eléfordult minden csapdasorban, akkor a pw=0. Minél
kevesebb faj van jelen az egyes csapdasorokban a teljes fajkészletbél, annal
nagyobb lesz a Bw értéke (TOTHMERESZ, 1998).

A statisztikai elemzések soran a NuCoSa1.0 (TOTHMERESZz, 1996) és a
Microsoft Windows Statistica programokat hasznéltam.
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4. A KUTATASI TERULET JELLEMZESE

4. 1. A LAJTA-Project altalanos jellemzése

A LAJTA-Project Magyarorszag ENY-i részén, foldrajzilag a Kisalféld
nagytajunkon belll, a Gyéri-medence kdzéptdj részét képezé Mosoni-siksag kistajon,
annak is a Hansag medencéjével érintkezé déli felén helyezkedik el (7. térkép).

Domborzatat tekintve a kistdj teljes egészében magasartéri helyzetl
hordalékkup-siksag. Tengeszint feletti magassaga ENy-on 125-130 m, DK-en 110-
115 m kozdtt valtozik, altalanos DK-i lejtéssel. A relativ relief csak az ENy-i
hatarmenti terlileten haladja meg az 5m/km?-t. Az alacsony szintkilldnbségek mellett
volgyhalézat nem jéhetett étre, a felszint csak a vizfolydsok medrei tagoljak.

Féldtanilag a terilet a Kisalféld sillyedé medencéjébe éplilt dunai hordalékkup
D-i lejtévidéke. Felszinét jelenkori folydvizi iszap, a Lajta két oldalan folyovizi kavics,
attél D-re és DK-re iszapos-16sz6s Uledéktakaro boritja. A mélyebb rétegek azonban
50-200 méteres mélységig j6 viztaroz6 folydvizi iszapos-homokos-kavicsbol allnak
(MAROSI ES SOMOGYI, 1990).

Eghajlata mérsékelten hivdés és szaraz. Klimatikus  viszonyaira
Mosonmagyarévar Meteorolégiai Allomas adatai alapjan kévetkeztethetiink. Jellemzé
értékei a kdvetkezék (FARAGO, 1989):

Evi kdzéphémérséklet 9,6°C

Relativ Iégnedvesség 73 %

Téli napok szdma (max. = 0 °C) 29 nap
Nyari napok szdma (max. >25 °C) 62 nap
Evi csapadék 504 mm
Zord napok szama (min. < -10 °C) 13 nap
Fagyos napok szama (min. = 0 °C) 95 nap
Héségnapok szama (max. > 30 °C) 12 nap

Csapadékeloszlasara egy juniusi és egy oktdéberi maximum jellemzé. A
fébmaximum &ceani hatésra utal, mig az 6szi masodmaximum a mediterran hatas
eredménye. A kontinentalis klimahatdst az 500 mm koéruli csapadékdsszeg
bizonyitja.

26



Németh Csaba Kisemlés kdzdsségek a LAJTA-Projectben

AUSZTRIA

M=1:100 000

7. térkép: A LAJTA-Project erdésavrendszere

Hidrologiai szempontbdl a vizsgalati teriilet vizszegénynek mondhat6. Vizfolyas
nincs. Két kisebb t6 van a terlleten, egyik a korabbi kavicsbanyaszat eredménye,
mig a masik (Kapolnatanya), az 6nt6z6furt vizkivételi mivének vizszikségletét
biztositd, talajvizbdl taplalkozé to.
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A terlletre a csernozjom talajok jellemzéek, melyek tulajdonsagait a
kilbnbdz6 mélységben elhelyezked6 kavicsos réteg szabja meg. A talaj felsé, 30 cm-
es rétegébdl vett talajmintak elemzése soran a koévetkezé tajékoztatd értékek
adddtak (13 minta alapjan, FARAGO, 1989):

pH (H20) 7,1-8,0

Ka 35-50

5h kapillaris vizemelés 133 - 211

Vi 0-5,2
CaCO3 % 0-49
Humusz % 3,47 - 5,40 (7,34)

A humusztartalom kettds értékei ko6zil az alacsonyabb maximum
mezégazdasagi terliletre, a magasabb erddsav terlletére vonatkozik.

A terilet névényfdldrajzilag a Pannéniai Flératartomany Alféldi Fléravidékének
Kisalf6ldi florajarasaba tartozik (PEcsl, 1975).

A LAJTA-Project a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Vadgazdalkodasi Intézete
(kordbban Erdészeti és Faipari Egyetem Vadgazdalkodasi Tanszék, ill. Soproni
Egyetem Vadgazdalkodasi Intézet) A&ltal inditott hosszu lejarata, tartamos
(longterm”)  éléhelyvizsgalat, mely a terlleten él6 vadfajok és intenziv
agrarkérnyezetlk kozt fennallé kdlcsdnhatasokat, azok idébeni valtozasait vizsgélja
(FARAGO Es BuUDAI, 1998). Az 1989-ben indult kutatasi program széles spektrumat
kutatja az intenziv agrarkérnyezet, mint mezei élettér élévilaganak, valamint egyéb
kdrnyezeti tényezéinek, illetve ezek egymasra gyakorolt hatasanak is. igy Mocz
(1990) és KARAKAI (1999) a mezei 6zallomanyt, Kiss (1992) a gyomallomanyokat,
mint a vad ndvényi eredetli taplalékat, BubAy (1993) és DITTRICH (1999) a
facanallomanyt, a vele valé gazdalkodast (tenyésztést és hasznositast), mig NAGY
(2002) a furj és a galambfélék (Columbidae) allomanyait vizsgalta.

Az erdésavok madarallomanyaival foglalkozott JANOSKA (1995b, 1998, 1999),
aki a kérdéskdort napjainkig, tébb, mint 15 éve kutatja a terlleten. Jelen dolgozat mind
metodikajat, mind a vizsgélatok targyat tekintve szorosan kapcsolédik a fenti
munkahoz, tekintve, hogy a ragadozoémadarak taplalékbazisat képezd kisemlésokkel
foglalkozik, melyet tdbb éven keresztil ugyanazokban az erdésévokban vizsgal.
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FARAGO (1993, 1994, 1997b, 1997c, 1997d, 1998, 2000, 2001, 2002), valamint
FARAGO Es BuDAI (1998) a LAJTA-Project fogolyallomanyanak részletes vizsgalatat
végezte el, beleértve a kdrnyezeti tényezdket, az allomany dinamikajat és az
éléhelyvalasztast. A terlilet egyben a Magyar Fogolyvédelmi Program legfontosabb
mintateriilete, mely program a tenyésztés és az éléhelyjavitds megfelel6 aranyaval
igyekszik a fenntarthatésag feltételeit megteremteni és azt a vadgazdalkodas napi
gyakorlatanak szolgalataba allitani.

A vizsgalati terllet nagysaga 3100 ha. A legkdzelebbi telepilés
Mosonszolnok, féldrajzi koordinatai a kévetkezok:

479 51'N, 170 12' E.

A terllet kimondottan intenziv agrarkérnyezet, melyre jellemzd, hogy rét-
legel6tertlet gyakorlatilag hianyzik. Az a mintegy 70-135 ha legeld, ami valtoz6
helyen eléfordult az évek soran, telepitett flives here volt. A szantéteriileteken (2678-
2768 ha) féként kalaszosokat, kukoricat, kendert és repcét termesztenek. Egy-egy
termesztési ciklusban mintegy 10-15 ndévénykultara tenyészik. A tablanagysagok - 56
tabla méretei alapjan - 20-105 ha kdzt valtoznak, az atlagos tablanagysag 52 ha, ami
vadgazdalkodasi szempontbdl - figyelembe véve az erddsavok jelenlétét is - igen
kedvezdnek mondhaté. Nagyobb Osszefliggd erdéterlilet nincs, az erdészetileg
Uzemtervezett 54 erdérészlet erdésavok formajaban jelenik meg, &sszterlletik
mintegy 110 ha. Két kisebb erdéfolt 42,2 ha-t, az erdételepitések pedig 33,0 ha-t
tesznek ki.

A Project terlletének szerkezetét a rendszervaltdst kovetd karpoétlas
alapvetéen megvaltoztatta. Az addig gazdasagi egységként kezelt terllet
feldarabolédott és minddssze 56 %-a maradt allami tulajdonban (FARAGO ES BUDAI,
1998).

4. 2. A vizsgalt kiseml6s habitatok jellemzése

Terepi vizsgélataim soran a csapdavonalakat 1992. és 1997. kdz6tt a LAJTA-
Project erdésavjaiban, valamint a Mosonszolnok 3F jelli akac erdéfoltban allitottam
fel.
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A vizsgalt erdésavokra altalanosan jellemzd, hogy klasszikus médon, f6- és
melléksavokként kerliltek telepitésre, a rossz talajviszonyok miatt meglehetdésen
gyenge novekedésliek. Fé fafajaik az akac (Robinia pseudoacacia), valamint az
amerikai kéris (Fraxinus americana). Mellettiik nagyobb szdmban fordul elé még a
magas kéris (Fraxinus excelsior), nemesnyarak (Populus x euramericana hibridek),
lepényfa (Gleditsia triacanthos), korai juhar (Acer platanoides), hegyi juhar (Acer
pseudoplatanus), helyenként az ezlstjuhar (Acer saccharinum). A cserjeszintben
jellemzd fajok a fagyal (Ligustrum vulgare), a keskenylevell ezistfa (Eleagnos
angustifolia), a kinincs (Amorpha fruticosa) és a gyeplrézsa (Rosa canina). A
gyepszint uralkodé lagyszaru fajai a ragados galaj (Galium aparine), a cérnatippan
(Agrestis tenuis), a fedél rozsnok (Bromus sterilis), a kézénséges tarackbuza
(Agropyron repens), valamint a csomés ebir (Dactylis glomerata). A vizsgalt
erddésavok habitatstruktara jellemz6it JANOSKA (1995b) felvételei alapjan az 1.
tablazatban foglalom 6ssze, illetve réviden az alabbiakban ismertetem.

Mosonszolnok 3B erdésav:

Fehér akac (50%), amerikai kéris (30%) és lepényfa (20%) lombkorona-
szinttel rendelkezé sav, melyben a keskenylevelli ezlstfa alkot 3 m magas
cserjeszintet. Erdészer( sav, mely az akacok és kérisek szaradasa miatt kiritkuloban
van. Gyepszintje 60 cm magas.

Mosonszolnok 3C erddsav:
Elegyetlen amerikai kéris alkotja a lombkorona-szintet, melynek zardodasa
csupan 50%. A cserjeszint hianyzik, gyepszintje 50 cm magas. Kiritkuloban 1évé sav.

Mosonszolnok 3D erdésav:

Amerikai kéris (80%), fehér akac (5%) és lepényfa (15%) lombkorona-szinttel
rendelkez6 sav, melyben a cserjeszint hianyzik. Gyepszintie 70 cm magas.
Kiritkuloban [évé sav.

Mosonszolnok 3E erdésav:

Amerikai kéris (65%) és fehér akac (35%) lombkorona-szinttel rendelkezd sav,
melyben a fagyal alkot 1,9 m magas cserjeszintet. Erdészerl sav, gyepszintje 70 cm
magas.
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Mosonszolnok 3F akac erdéfolt:

Korai juhar (40%), amerikai kéris (30%) és fehér akac (30%) lombkorona-
szintl erddfolt, amelynek E-i oldalat erdésav hatarolja. Cserjeszintje 40%-ban
zarddott, els6sorban fagyalbol és fekete bodzabél all, a hatarold6 erdésavban
azonban kinincs is megjelenik.

Mosonszolnok 3G erdésav:

Fehér akac alkotja az erdésav faallomanyat, amely helyenként er6teljesen
szarad. A cserjeszintben a fagyal alkot athatolhatatlan slrlséget, gyepszintje 50 cm
magas.

Mosonszolnok 3H erdésav:
Amerikai kéris (70%) és fehér akac (30%) lombkorona-szinttel rendelkezd sav,
melyben a cserjeszint hianyzik. Kiritkult sav, gyepszintje 70 cm magas.

Mosonszolnok 3l erdésav:

Korai juhar (5%), amerikai kéris (65%) és fehér akac (30%) lombkorona-szinti
erdésav, amelyben cserjeszintet nem talalunk. Erddszerd, j6l zarédott sav,
gyepszintje 70 cm magas.

Mosonszolnok 4A erddsav:

A sav lombkorona-szintjét elegyetlen amerikai kéris alkotja, amely féként a
talajviszonyoknak kdszénhetbéen erételjesen szarad és pusztul. Zarédasa csupan
45%, a cserjeszint hianyzik. Gyepszintje 60 cm magas.

Mosonszolnok 4B erddsav:
Amerikai kéris (90%) és lepényfa (10%) képezi a lombkorona-szintet, amely
erdsen kiritkult (60%). A cserjeszint itt is hianyzik, a gyepszint 70 cm magas.

Mosonszolnok 4C erdésav:

Erésen pusztulé sav, melyben a fehér akdc (70%) a féfafaj, az amerikai kéris
30%-ban van jelen. A cserjeszintben alacsony zarddassal (10%) fagyalt talalunk, a
gyepszint 140 cm magas.
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Mosonszolnok 4D erdésav:

Fehér akac (90%) és lepényfa (10%) képezi a lombkorona-szintet, amely
erésen kiritkult (60%). A cserjeszintben fagyal taladlhatd, melynek zarédasa alacsony
(15%). A gyepszint 80 cm magas.

Mosonszolnok 4E erdésav:
Amerikai kéris (60%) és fehér akac (40%) képezi a lombkorona-szintet, amely
erésen Kiritkult (55%). A cserjeszint hianyzik, a gyepszint 60 cm magas.

Mosonszolnok 4G erddsav:
Amerikai kdris (50%) és fehér akac (50%) alkotja a lombkorona-szintet, amely
erésen Kiritkult (50-55%). A cserjeszint hianyzik, a gyepszint 60 cm magas.

Janossomorja 68C erdésav:

Jol struktaralt, erdészerd sav, két koronaszinttel. A felsé szintben amerikai
kdris (95%) és fehér akac (5%) talalhatd. A 2. szintet az é6shonos mezei szil (20%) és
a korai juhar (80%) alkotja. A cserjeszintben 10%-0s zarédassal kinincs (80%) és
fekete bodza (20%) né. Gyepszintje 50 cm magas.

Janossomorja 68D erddsav:

Az eléz6h6éz hasonldan, jél struktaralt, erdészerl sav, két koronaszinttel. A
felsd szintben amerikai kéris (30%) és korai juhar (70%) talalhat6. A 2. szintet az
6shonos mezei szil (10%), a korai juhar (80%) és keskenylevell ezistfa (10%)
alkotja. A cserjeszint hianyzik, gyepszintje 50 cm magas.

Janossomorja 69B erdésav:

Alacsony zarédasu (55%) lombkorona-szintjében a fehér akac (65%) dominal,
mellette az amerikai kéris (35%) jelenik meg. Gyepszinte 110 cm magas,
cserjeszintet nem talalunk.

Janossomorja 69C erddsav:

Harom fafaj alkotja a koronaszintet, melyek kdzll az amerikai kéris 60%-kal, a
lepényfa és a fehér akac 20-20%-kal van jelen. Zardédasa alacsony (60%). Ritka
(15%) cserjeszintjében fagyalt talalunk, gyepszintje 90 cm magas.
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Janossomorja 69E erdésav:
Elegyetlen akdcos sav, 60% zarddassal. A cserjeszintben fekete bodza
tenyészik, a gyepszint 70 cm magas.

Janossomorja 69F erddsav:

Jol struktaralt, erd6szer( sav, két koronaszinttel. A fels6 szintben amerikai
kdris (80%) és fehér akac (20%) talalhatd. A 2. szintet az é6shonos mezei szil (65%)
€s a korai juhar (35%) alkotja. A cserjeszintben 35%-0s zarddassal kinincs (90%) és
fagyal (10%) né. Gyepszintje 80 cm magas.

Janossomorja 70A erdésav:

Elegyetlen akédcos sav, 60% zarddassal. Cserjeszintje fajgazdag, orgona
(20%), kinincs (65%), fagyal (5%) és gyeplrézsa (10%) alkotja. Gyepszintje 110 cm
magas.

Janossomorja 70B erddsav:

Jél zarodott (85%), erdészerli sav harom fafajjal. Amerikai kéris a féfafaja
(70%), mellette fehér akacot (25%) és korai juhart talalunk (5%). A cserjeszint
hianyzik, gyepszintje 80 cm magas.

Janossomorja 70C erdésav:
Amerikai kdris (35%) és fehér akac (65%) képezi a lombkorona-szintet, amely
erésen Kiritkult (65%). A cserjeszint hianyzik, a gyepszint 70 cm magas.

Janossomorja 70D erdésav:

Jol struktaralt, erdészerl sav, két koronaszinttel. A felsé szintben amerikai
kéris (35%), fehér akac (40%) és korai juhar (25%) taldlhaté. A 2. szintet a korai
juhar alkotja. Cserjeszint hianyzik, gyepszintje 60 cm magas.
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1. tablazat: A vizsgalt erdésavok habitat struktira jellemz6i JANOSKA (1995b)

nyoman

Az alkalmazott roviditések: Ea.= elegyarany, Hz.= horizontalis zar6das, M.= magassag, Vz.=
vertikalis zarédas, Ad.= als6 agmagassag, GY= gyepszint, A= fehér akac (Robinia pseudoacacia),
K= amerikai kéris (Fraxinus americana), GL= lepényfa (Gleditsia triacanthos), J= korai juhar (Acer
platanoides), SZ= mezei szil (Umus minor), EFA= keskenylevelli ezlstfa (Eleagnos angustifolia),
FAGY= fagyal (Ligustrum vulgare), Kl= kinincs (Amorpha fruticosa), BO= fekete bodza (Sambucus
nigra), OR= orgona (Syringa vulgaris), VRO= gyeplir6zsa (Rosa canina).

Erdésav Fels6 | Masodik | Cserie- | Gyep- | Ea. |Hz. | M. | Vz. | Aa.
szint | szint szint szint (%) | (%) | (m) | (%) | (m)
Mosonszolnok
3B K 20 |45 |10 |70 |O0,6
GL 30 |45 |8 70 |0,6
A 50 |45 |8 70 |09
EFA 100 |10 |3 35
GY 100 | 0,6
3C K 100 |50 |8 75 10,7
GY 100 | 0,5
3D K 80 |60 |8 75 1,2
GL 15 |60 |9 75 10,8
A 5 60 |8 75 |1
GY 100 | 0,7
3E K 65 |70 |8 90 |05
A 35 |70 |9 90 |0,6
FAGY 100 |35 [1,9 |55
GY 100 | 0,7
3F K 30 |80 |11 |100 | 1,3
J 40 |80 |12 |100 |1,3
A 30 |80 |10 |100 |1
FAGY 95 |40 |21 |55
BO 5 40 |25 |55
GY 85 1,2
3G A 100 |60 |10 |75 |0,8
FAGY 100 |60 |2 85
GY 70 10,5
3H K 30 |60 |8 75 10,8
A 70 |60 |10 |75 |05
GY 100 | 0,7
31 K 65 |90 |9 100 |1
J 5 0 |9 100 |1
A 30 |90 |9 100 | 0,6
GY 70 0,7
4 A K 100 |45 |8 70 |05
GY 100 | 0,6
4B K 90 |60 |8 80 |06
GL 10 |60 |11 |80 |05
GY 100 | 0,7
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1. tablazat (folytatas): A vizsgalt erdésavok habitat struktira jellemzéi JANOSKA
(1995b) nyoméan

Az alkalmazott roviditések: Ea.= elegyarany, Hz.= horizontdlis zar6das, M.= magassag, Vz.=
vertikalis zarédas, Aa.= alsé dgmagassag, GY= gyepszint, A= fehér akac (Robinia pseudoacacia), K=
amerikai kéris (Fraxinus americana), GL= lepényfa (Gleditsia triacanthos), J= korai juhar (Acer
platanoides), SZ= mezei szil (Uimus minor), EFA= keskenylevelli ezlstfa (Eleagnos angustifolia),
FAGY= fagyal (Ligustrum vulgare), Kl= kinincs (Amorpha fruticosa), BO= fekete bodza (Sambucus
nigra), OR= orgona (Syringa vulgaris), VRO= gyeplirézsa (Rosa canina).

Erdésav Fels6 | Masodik | Cserje- Gyep- |Ea. |Hz. | M. | Vz. | Aa.
szint | szint szint szint (%) | (%) | (m)]| (%) | (m)
Mosonszolnok
4C K 30 |50 7 |70 |06
A 70 |50 |8 |70 |0,6
FAGY 100 |10 1,9 | 40
GY 90 1,4
4D GL 10 |60 7 |80 |05
A 90 |60 11 |80 |05
FAGY 100 |15 |2 |50
GY 80 0,8
4 E K 60 |55 |9 |65 |09
A 40 |55 10 |65 |0,8

GY 100 | 0,6

4G K 50 |50 |9 |65 |09
A 50 |55 10 |65 |0,8
GY 100 | 0,6
Janossomorja
68 C K 95 |70 13 |80 |14
A 5 70 12 {80 |05
SZ 20 |25 |6 |60 |07
J 80 |25 |8 |60 |1
KI 80 10 1,5 [ 50
BO 20 10 [3 |50
GY 85 |05
68 D K 30 |80 11 {90 |1
J 70 |80 13 |90 | 0,5
Sz 10 [35 |4 |90 |05
J 80 |35 |8 |90 |05
EFA 10 [35 |4 |90 |05
GY 80 |05
69 B K 35 |55 |8 |70 |05
A 65 |55 10 |70 |05
GY 100 | 1,1
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1. tablazat (folytatas): A vizsgalt erdésavok habitat struktira jellemzéi JANOSKA
(1995b) nyoméan

Az alkalmazott roviditések: Ea.= elegyarany, Hz.= horizontdlis zar6das, M.= magassag, Vz.=
vertikalis zarédas, Aa.= alsé dgmagassag, GY= gyepszint, A= fehér akac (Robinia pseudoacacia), K=
amerikai kéris (Fraxinus americana), GL= lepényfa (Gleditsia triacanthos), J= korai juhar (Acer
platanoides), SZ= mezei szil (Uimus minor), EFA= keskenylevelli ezlstfa (Eleagnos angustifolia),
FAGY= fagyal (Ligustrum vulgare), Kl= kinincs (Amorpha fruticosa), BO= fekete bodza (Sambucus
nigra), OR= orgona (Syringa vulgaris), VRO= gyeplirézsa (Rosa canina).

Erdésav Fels6 | Masodik | Cserje- | Gyep- | Ea. |Hz. | M. | Vz. | Aa.
szint szint szint szint | (%) | (%) | (M) | (%) | (m)
Janossomorja
69 C K 60 |60 |10 [70 |08
GL 20 |60 |13 |70 |0,5
A 20 |60 |10 [70 |06
FAGY 100 |15 |2 35
GY 100 10,9
69 E A 100 [60 |11 |75 |05
BO 100 |10 |2 15
GY 100 | 0,7
69 F K 80 |65 |12 |75 |05
A 20 |65 |11 |75 |05
SZ 65 15 |4 35 105
J 35 15 |4 35 105
KI 90 |35 |2 85
FAGY 10 [35 |1,3 |85
GY 75 10,8
70 A A 100 [60 |11 |80 |05
OR 20 |5 25 |25
Ki 65 |5 2 25
FAGY 5 5 2 25
VRO 10 |5 1,5 |25
GY 90 |11
70B K 70 |85 |10 |100 |04
J 5 85 |10 [100 |05
A 25 |85 |10 [100 |0,9
GY 80 |08
70C K 35 |65 |10 |80 1,1
A 65 |65 |12 [80 |06
GY 95 |07
70D K 35 |90 |15 |95 |08
J 25 |90 |13 |95 |08
A 40 |90 |14 |95 |05
J 100 [10 |8 35 10,8
GY 80 |06
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Az 1999-ben alkalmazott kvadrdt moédszer soran harom, erdésav és a
szomszédos mez6gazdasagi kulturdk alkotta éléhelykomplexet, valamint a
Mosonszolnok 3F jell akac erdéfoltot vizsgaltam, melyekrdl részletesebb cdnoldgiai
felvételezést készitettem. A 7 - 7 csapdabdl all6 kvadratok minden erdésavval
parhuzamos -és éppen ezért homogénnek tekintheté névenyzeti jellemzdkkel bird-
csapdasordban harom mintavételi helyen felmértem a cserjeszint és a gyepszint
jellemzé fajait, a szintek 6ssz-boritasat és az egyes fajok A-D valamint magassag
értékeit. Ezeket csapdasoronként atlagolva kaptam a 2. tablazatban szerepld
értékeket. A tablazat alapjan az egyes kvadratok és azok csapdasorainak jellemzéi
az alabbiak:

3F kvadrat (3. és 4. kép)

A kvadrat a Mosonszolnok 3F akac erdéfoltban és a hataran lévd
Mosonszolnok 3K erdésavban ker(lt elhelyezésre.

Elsé csapdasora (3F-I) az erdésav és a mellette huzédbé mezei Ut szegélyében
huzédott. A cserjeszint 50%-0s boritasat kinincs (A-D=50%) és fagyal (A-D=50%)
biztositotta, a gyepszintben angol- (A-D=70%), réti (A-D=20%) és franciaperje (A-
D=5%), tovdbba csomds ebir (A-D=5%) fordult el6, mindésszesen 50%-0s
boritasban.

A masodik csapdasorban (3F-1l) a kinincs (40%), fagyal (40%) és fekete
bodza (20%) cserjeszintje mindésszesen 40%-0s boritast biztositott, a gyepszintet
100%-ban kézénséges tarackbuza uralta, mely 40 cm magas volt atlagosan.

A harmadik csapdasor (3F-IIl) cserjeszintje mar kifejezetten laza, 25% boritast
mutat a kinincs. A gyepszintben réti perjét (50%), piros arvacsalant (30%) és fedél
rozsnokot (20%) mutattam ki.

A negyedik csapdasorban (3F-1V) a fekete bodza alkotta cserjeszint mar csak
10%-0s boritast biztositott, a gyepszintet kéz6nséges tarackbuza (50%), fedél
rozsnok (40%) és piros arvacsalan (10%) uralta.

Az 6tédik csapdasorbdl (3F-V) a cserjeszint hianyzik, a gyepszintben fedél
rozsnok (50%), kdzdnséges tarackbluza (20%) és piros arvacsalan (30%) talalhato.

A hatodik csapdasorban (3F-VI) is hidnyzik a cserjeszint, a gyepszintet fedél
rozsnok (90%) és kdzdnséges tarackbuza (10%) uralja.

A hetedik csapdasorbdl (3F-VII) a cserjeszint hianyzik, a gyepszintben piros
arvacsalan (70%) és fedél rozsnok (30%) talalhaté.
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4. kép: A Mosonszolnok 3F akacos gyepszintje (3F-V.)
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3G kvadrat (5., 6., 7. kép)

A kvadrat a Mosonszolnok 3G erddsavban, a vele szomszédos 22/2 jell
tritikale és 22/3 jell 6szi buza tablaban ker(lt elhelyezésre.

Elsé és méasodik csapdasora (3G-I, 3G-Il) a 22/2 jeld tabldban hazddott. A
gyepszintben tritikale (100%) fordult elé, 100%-0s boritasban.

A harmadik csapdasor (3G-lll) a tritikdle és a szomszédos mezei Ut
taldlkozasanal kerilt felallitdsra. A gyepszintben tritikdle (50%), kdzdnséges
tarackbuza (25%) és kamilla (25%) fordult el8, minddsszesen 100%-0s boritasban.

A negyedik csapdasorban (3G-1V) -mely a mezei Ut és a 3G erdésav hataran
helyezkedett el- fagyal alkotott cserjeszintet, amely 30%-0s boritast biztositott. A
gyepszintet 5 névényfaj, az angolperje (40%), a csomds ebir (15%), a franciaperje
(15%), a réti perje (15%) és a kb6zbnséges aszat (15%) uralta.

Az 06tédik csapdasor (3G-V), 3G erddsav belsejében talalhatd, el6zénél
sUrlbb cserjeszintjét szintén fagyal képezi, a gyepszintben kdzdénséges aszat (50%)
dominal, mellette réti (25%) és franciaperje (25%) fordul eld.

A hatodik csapdasorban (3G-VI) is fagyal alkotja a cserjeszintet (40%), a
gyepszintet, kézénséges aszat (40%), réti (20%) és franciaperje (40%) uralja.

A hetedik csapdasorbdl (3G-VII), mely a 3G erddsav és a 22/3 jell 6szi buza
tabla hatdran huzdédik, a cserjeszint hidnyzik. A gyepszintben 6szi buza dominal
(50%), mellette csomés ebir (10%), kbézbénséges tarackbuza (10%), franciaperje
(10%), réti perje (10%) és kdzdnséges aszat (10%) talalhato.
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*| L g

5. kép: Csapda a 3G kvadratban (3G-I., 6. kép: A 3G kvadrat s(irl cserjeszintje
Il tritikale) (3G-V.)

7. kép: A Mosonszolnok 3G erdésav mezei uttal (3G-111., 1V.)
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4A kvadrat (8., 9. kép)

A kvadrdt a cserjeszint nélkili Mosonszolnok 4A erdésavban, a vele
szomszédos 23/5 jelld takarmanylucerna-tablaban, ill. a ketté koézt elhelyezkedé
gyomsavban kerlt elhelyezésre.

Elsé csapdasora (4A-l) az erdésav és a szomszédos mezei Ut hataran
hazédott. A gyepszintben réti- (60%) angol- (20%) és franciapeje (20%) fordult elb,
minddsszesen 100%-0s boritasban.

Masodik csapdasora (4A-Il) az erdésav kdzépvonalaban helyezkedett el. A
gyepszintben réti- (60%) és franciapeje (40%) fordult elé.

A harmadik csapdasor (4A-lll) a gyomsav és az erddsav talalkozasanal kerilt
feldllitdsra. A gyepszintben kdzdnseges tarackbuza (30%), angolperje (30%),
k6zbnséges aszat (10%) és réti perje (30%) fordult el6, mindésszesen 100%-0s
boritasban.

A negyedik csapdasorban (4A-1V) -mely a takarmanylucerna és a gyomsav
hataran helyezkedett el-, a gyepszintet 3 névényfaj, a takarmanylucerna (40%), az
angolperje (40%) és a betyarkéro (20%) uralta.

Az 06tdédik, hatodik, hetedik csapdasor (4A-V, 4A-VI, 4A-VIl) a
takarmanylucerna belsejében taldlhat6, a gyepszintben kizarélag ez a névény fordul
elé.

8. kép: A 4A kvadrat takarmanylucernaban lévé csapdasorai (4A-V., V1., VIL.)
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9. kép: A Mosonszolnok 4A erddsavot szegélyezd gyomsav (4A-1l1., IV.)

4C kvadrat (10., 11. kép)

A kvadrat a Mosonszolnok 4C erdésavban, a vele szomszédos 23/3 jell
kukorica és 23/4 jell tarcsazott borsotarlé tablaban -melynek erdésav feldli szegélye
vadféldként volt mivelve- kerllt elhelyezésre.

Els6é csapdasora (4C-1) a 23/4 jell tarcsazott borsétarlé tablaban huzodott. A
gyepszint ezért nudum volt.

Masodik csapdasora (4C-Il) szintén a 23/4 jell tarcsazott borsétarl6 tablaban
kertlt elhelyezésre, itt azonban a gyepszint mar 30% boritast mutatott, melyet a
betyarkérd (70%) és a fehér libatop (30%) megjelenése biztositott.

A harmadik csapdasor (4C-lll) a vadféld savjdban kertlt feléllitasra. A
gyepszintben angolperje (40%), kbzénséges tarackbuza (40%), betyarkord (15%) és
kb6zbnséges aszat (5%) fordult eld, mindésszesen 100%-0s boritdsban.

A negyedik csapdasorban (4C-IV) -mely az erdésav belsejében helyezkedett
el- fagyal alkotott cserjeszintet, amely 50%-o0s boritast biztositott. A gyepszintet 2
névényfaj, a fedél rozsnok (70%) és a kbzdnséges tarackbliza (30%) uralta.

Az 6tddik csapdasor (4C-V) 4C erddsav belsejében talalhatd, elé6zénél slribb
cserjeszintjét szintén fagyal képezi (70%), a gyepszintben fedél rozsnok (100%)
fordul elé.
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A hatodik csapdasorban (4C-VI) -az erdésév és a kukoricatabla hataran- nincs
cserjeszint, a gyepszintet kukorica (50%), k6zénséges aszat (20%) és kdzbnséges
tarackbuza (30%) uralja.

A hetedik csapdasor (4C-VIlI) a kukoricatabla terlletén hazoédik, benne a
kukorican kivil mas névény nem talalhaté.

10. kép: A Mosonszolnok 4C erdésav gyomszegéllyel és tarcsazott borsoétarloval
(4C-II., 1)

A felvételeket 1999. elsé csapdazasi periddusaban, julius elején készitettem.
A kovetkezd csapdazésok alkalmaval a mezdgazdasagi kulturakban toérténd
valtozasokat is rogzitettem, melyek az alabbiak voltak: a 4A kvadratban a juliusban
15 cm magas lucernat augusztusra lekaszaltak, majd szeptemberre ismét felnétt 40
cm-re. A 3G kvadratban az 6szi blzat és a tritikalét augusztusra learattak. A 4C
kvadratban a borsoétarlét szeptemberre 80%-ban 50 cm magas muhar boritotta, a
kukoricatablat learattdk és felszantottdk, a 3. csapdasor gyepszintjét pedig
lekaszaltak.
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11. kép: A 4A kvadrat VIl. csapdasora arukukoricaban volt
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2. tablazat: Az 1999-ben vizsgalt négy kvadrat mikrohabitat jellemzdi

Az alkalmazott roviditések: LIGVUL= fagyal (Ligustrum vulgare)) AMOFRU= kinincs (Amorpha
fruticosa), SAMNIG= fekete bodza (Sambucus nigra), RUBUS= szeder faj (Rubus sp.), BROSTE=
fedél rozsnok (Bromus sterilis), ZEAMAY= kukorica (Zea mays), CIRVUL= kdz6nséges aszat (Cirsium
vulgare)) AGRREP= kbdzonséges tarackblza (Agropyron repens), ERICAN= betyarkérd (Erigeron
canadensis), LOLPER= angolperje (Lolium perenne), MEDSAC= takarmanylucerna (Medicago
sativa), TRITIC= tritikale (Triticum aestivum x Secale cereale) CHEALB= fehér libatop (Chenopodium
album), TARLO= feltarcsazott nudum borsétarls, DACGLO= csomés ebir (Dactylis glomerata),
TRIAES= kdzdnséges buza (Triticum aestivum), ARRELA= franciaperje (Arrhenantherum elatius),
MATCHA= kamilla (Matricaria chamomilla)) LAMPUR= piros &rvacsalan (Lamium purpureum),
POAPRA-= réti perje (Poa pratensis)

Kvadrat- | Csapdasor | Cserjeszint | Gyepszint | Szint A-D | Magassag
mikrohabitat boritasa | % (cm)
%
3 F-I 1-7 LIGVUL 50 50 150
AMOFRU 50 150
LOLPER |50 70 70
POAPRA 20 70
ARRELA 5 70
DACGLO 5 70
3F-lI 8-14 AMOFRU 40 40 200
SAMNIG 20 300
LIGVUL 40 100
AGRREP | 100 100 40
3F-llI 15-21 AMOFRU 25 100 350
POAPRA | 100 50 30
BROSTE 20 5
LAMPUR 30 50
3F-IV 22-28 SAMNIG 10 100 120
AGRREP | 100 50 30
BROSTE 40 5
LAMPUR 10 50
3F-V 29-35
BROSTE | 100 50 5
LAMPUR 30 50
AGRREP 20 30
3F-VI 36-42
BROSTE | 100 90 5
AGRREP 10 30
3F-VII 43-49 LIGVUL 40 100 200
BROSTE | 100 30 5
LAMPUR 70 50
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2. tablazat (folytatas): Az 1999-ben vizsgalt négy kvadrat mikrohabitat jellemzéi

Az alkalmazott roviditések: LIGVUL= fagyal (Ligustrum vulgare), AMOFRU= kinincs (Amorpha
fruticosa), SAMNIG= fekete bodza (Sambucus nigra), RUBUS= szeder faj (Rubus sp.), BROSTE=
fedél rozsnok (Bromus sterilis), ZEAMAY= kukorica (Zea mays), CIRVUL= kdz6nséges aszat (Cirsium
vulgare)) AGRREP= kbdzonséges tarackblza (Agropyron repens), ERICAN= betyarkérd (Erigeron
canadensis), LOLPER= angolperje (Lolium perenne), MEDSAC= takarmanylucerna (Medicago
sativa), TRITIC= tritikale (Triticum aestivum x Secale cereale) CHEALB= fehér libatop (Chenopodium
album), TARLO= feltarcsazott nudum borsétarls, DACGLO= csomés ebir (Dactylis glomerata),
TRIAES= kdzdnséges buza (Triticum aestivum), ARRELA= franciaperje (Arrhenantherum elatius),
MATCHA= kamilla (Matricaria chamomilla)) LAMPUR= piros &rvacsalan (Lamium purpureum),
POAPRA-= réti perje (Poa pratensis)

Kvadrat- | Csapdasor | Cserjeszint | Gyepszint Szint A-D | Magassag
mikrohabitat boritasa | % (cm)
%
3 G- 1-7 TRITIC 100 100 [ 130
3 G-l 1-14 TRITIC 100 100 [ 130
3 G-Il 15-21 TRITIC 100 50 130
AGRREP 25 |40
MATCHA 25 130
3 G-IV 22-28 LIGVUL 30 100 | 200
DACGLO | 100 15 140
ARRELA 15 150
POAPRA 15 |80
CIRVUL 15 1200
LOLPER 40 |50
3G-V 29-35 LIGVUL 70 100 [ 150
CIRVUL |100 50 200
POAPRA 25 |80
ARRELA 25 150
3 G-VI 36-42 LIGVUL 40 100 | 150
CIRVUL |100 40 200
ARRELA 40 150
POAPRA 20 |80
3 G-Vl 43-49 TRIAES | 100 50 100
POAPRA 10 100
ARRELA 10 100
CIRVUL 10 100
DACGLO 10 100
AGRREP 10 100
4 A-l 43-49 POAPRA | 100 60 |30
AGRREP 20 |30
LOLPER 20 100
4 A-ll 36-42 POAPRA | 100 60 |30
AGRREP 40 |30
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2. tablazat (folytatas): Az 1999-ben vizsgalt négy kvadrat mikrohabitat jellemzéi

Az alkalmazott roviditések: LIGVUL= fagyal (Ligustrum vulgare), AMOFRU= kinincs (Amorpha
fruticosa), SAMNIG= fekete bodza (Sambucus nigra), RUBUS= szeder faj (Rubus sp.), BROSTE=
fedél rozsnok (Bromus sterilis), ZEAMAY= kukorica (Zea mays), CIRVUL= kdz6nséges aszat (Cirsium
vulgare)) AGRREP= kbdzonséges tarackblza (Agropyron repens), ERICAN= betyarkérd (Erigeron
canadensis), LOLPER= angolperje (Lolium perenne), MEDSAC= takarmanylucerna (Medicago
sativa), TRITIC= tritikale (Triticum aestivum x Secale cereale) CHEALB= fehér libatop (Chenopodium
album), TARLO= feltarcsazott nudum borsétarls, DACGLO= csomés ebir (Dactylis glomerata),
TRIAES= kdzdnséges buza (Triticum aestivum), ARRELA= franciaperje (Arrhenantherum elatius),
MATCHA= kamilla (Matricaria chamomilla)) LAMPUR= piros &rvacsalan (Lamium purpureum),
POAPRA-= réti perje (Poa pratensis)

Kvadrat- | Csapdasor | Cserjeszint | Gyepszint Szint A-D | Magassag
mikrohabitat boritasa | % (cm)
%
4 A-l 29-35 AGRREP | 100 30 |30
LOLPER 30 |80
CIRVUL 10 | 200
POAPRA 30 |70
4 A-IV 22-28 MEDSAC | 100 40 15
ERICAN 20 120
LOLPER 40 |80
4 A-V 15-21 MEDSAC | 100 100 |15
4 A-VI 8-14 MEDSAC 100 | 15
4 A-VII 1-7 MEDSAC 100 | 15
4 C-l 1-7 TARLO
4 C-ll 8-14 TARLO
4 C-lll 15-21 LOLPER | 100 40 100
AGRREP 40 100
CIRVUL 5 200
ERICAN 15 120
4 C-lv 22-28 LIGVUL 50 100 | 200
BROSTE | 100 70 |20
AGRREP 30 |30
4 C-V 29-35 LIGVUL 70 100 | 200
BROSTE | 100 100 | 20
4 C-VI 36-42 ZEAMAY | 100 50 |250
CIRVUL 20 200
AGRREP 30 |30
4 C-VIl 43-49 ZEAMAY | 100 100 [ 250
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5. EREDMENYEK

Vizsgalataim eredményei két alfejezetben kerlilnek ismertetésre.

Elséként a kisemlés populdciok jellemzése sordn a teruletrdl altalam
kimutatott fajok populacios ismérveit foglalom &ssze, igy targyalom fajonként a
diszperzié, biometria, mikrohabitat hasznalat, ivararany, dinamika és testtémeg
valtozas kérdéseit.

Ezt kdvetben tekintem at az egyes erdésavokban fogott kisemlésok altal
alkotott kdzdsségeket, azok elsédleges és szarmaztatott karakterisztikait,
Osszeflggésiket az éldhelyszerkezettel, tovdbba a szegélyhatds és izolacié
kérdéskoérét, az erdbésav-rendszer, mint zdld folyosé szerepét a kisemlds-
metapopulaciok fenntartasaban.

A vizsgalt 24 erddsavban 11 202 csapdaéjszakan 11, talajlakd, -rovarevé és
ragcsalo- kisemlés faj 1645 egyedének jelenlétét sikerllt kimutatni (6. abra). A terllet
dominans kisemlés faja a k6zénséges erdeiegér. A szubdominans fajok kézul a nyilt
terlletekre jellemzd mezei pocok a leggyakoribb, de jelentés -0sszesen 30,7 %- a
lomberdékre jellemzé véréshata erdeipocok és a sarganyaku erdeiegér eléfordulasa
is. A ritka fajok kozt az erdei és a hozza hasonl6 éléhelyeken eléfordul6 térpecickany
Sorex minutus LINNAEUS, 1766 a leggyakoribb, a féldipocok Pitymys subterraneus
(DE SELYS LONGCHAMPS, 1836) pedig, egy példany eléfordulasaval a legritkabb.

Az egyes évek erdésavonkénti fogasi eredményeit a 3. tablazat mutatja.

CLEGLA CRICRI
SORARA o
2.49% 10,76% 0,06%
CROLEU
PYTSUB 0,55%
0,06%
MICARV
27,23%
APOSYL
36,72%
MICMIN
0,36%
SORMIN APOFLA
0,67% 20,67% MOl,J4$3§ ZI

6. abra: A LAJTA-Projectben végzett kisemlés csapdazasok fajosszetétele (1992-
1999, n=1645)
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Németh Csaba Kisemlés kdzdsségek a LAJTA-Projectben

5. 1. A kisemlds populaciok jellemzéi

5. 1. 1. Erdei cickany — Sorex araneus LINNEAUS, 1758

P. Barren

12. kép: Erdei cickany 8. térkép: Az erdei cickany eléfordulasa
a LAJTA-Projectben

Palearktikus elterjedésl faj, amely Eurdpaban irorszagbol, a Hebridakrol,
Shetlandrél, Franciaorszag és az Ibériai-félsziget nagy részérél hidnyzik. A
Mediterraneumban, beleértve a Balkan-félsziget déli részét és a foldkdzi-tengeri
szigeteket, szintén nem fordul el (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

Féldrajzi valtozatossaga jelentds, Eurépaban 19 alfaja ismert (MITCHELL-JONES
ET AL, 1999).

Az erdei cickany biometriai jellemzdit a 4. tablazat tartalmazza.

4. tablazat: Az erdei cickany biometriai jellemzéi

] CORBET ES Konfidencia
n=28 Atlag | Min-max | OVENDEN, 1982 | Széras | intervallum (a=0,05)
Testtomeg (g) 5,3 1,5-8,0 5,5-14 1,54 5,31£0,63
Testhossz (mm) 68,7 | 58,0-79,0 55-85 6,16 68,712 52
Farokhossz (mm) 41,4 | 37,0-46,0 34-50 2,75 41,4+1,10
Hatsé talp hossza (mm) | 13 8,0-18,0 12-14,5 2,17 13,0+0,87
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Az erdei cickany a vizsgalt 24 erdésavbol 13-ban (54%) fordult el6 (8. térkeép).

Az 1999-ben végzett mikrohabitat vizsgalat alapjan a faj fogott egyedeinek
42%-a a 3G erddsav IV. ndvényzeti egységébdl kerllt el (7. abra). Tekintve, hogy
rovarevd fajr6l van sz6 a mikrohabitat véalasztast -tplalkozasi szempontbél- a
névényzet Gsszetétele csak kdzvetve hatarozza meg. Nagyobb jelentéséggel bir a
hasznalt mikrohabitat helyzete. Ezt tdmasztja ala, hogy az erdei cickany A&ltal
hasznalt mikrohabitatok 70%-ban szegély helyzetlek (erdésav széle-mezei Ut széle,
erdésav széle-vadfdld széle), amely szegélyeken a cickanyok taplalékat képezé
rovarfajok -a szegélyhatas miatt- nagyobb denzitasban fordulnak elé.

50
45 ~
40 ~
35 ~
30 ~
% 25 -
20 ~
15
10

4A-1. 4A-111. 3G-V. 4C-V. 3G-IV.

7. abra: Az erdei cickany mikrohabitat hasznalata (n=7)

A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlés (n=1645) 2,5 %-at tették ki. A
fogott 41 példanybdl 28-nak (68%) sikerilt meghatarozni az ivarat, kézulik 71%
nésténynek (20 pld), 29% himnek (8 pld) bizonyult.

Az egy vegetaciés perioduson bellli dinamika vizsgalatatél az alacsony
fogasszam miatt eltekintettem.
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Az évek kdzotti dinamika tekintetében, négy erdésav kdzil, melyeket 6t éven
keresztil vizsgéltam, a 3F jellben egyaltalan nem fordult elé a faj. Legnagyobb
slriségben a 3G erdésavban fogtam 1992-ben, mig 1994-ben és 1996-ban
egyaltalan nem csapdaztam (8. abra).

A faj esetében kapott alacsony fogasszam értékek miatt nem végeztem
szignifikancia vizsgalatot sem a kllénb6z8é habitatok évenkénti, sem a kilonb6zé
évek habitatonkénti fogasszamainak 6sszehasonlitasara.

20 -
16 -
g @3F
£ 127 73G
@ W 4A
2 8-
S m4C
Rel
4 |
. | % -
1994, 1996. 1997. 1999.

8. abra: Az erdei cickany dinamikaja a LAJTA-Projectben

31 megmért allat alapjan az atlagos testtdémeg évenkénti valtozasat a 9. abra
szemlélteti. A legmagasabb értéket 1997-ben kaptam 7,0 grammal, a
legalacsonyabb pedig az 1992. évi testtémeg (5,2 g). Szignifikancia vizsgalatra a kis
elemszam miatt itt sem kerUlhetett sor.
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testtdmeg (g)

1992. 1997. 1999.

9. abra: Az erdei cickany atlagos testtémegének valtozasa a LAJTA-Projectben
(n=31)
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5.1. 2. Térpecickany — Sorex minutus LINNEAUS, 1766

13. kép: Torpecickany 9. térkép: A térpecickany eléfordulasa a
LAJTA-Projectben

Eurazsiai elterjedésl, Eurépaban csak az Ibériai-félsziget déli részérél, a
mediterran partvidékrél és szigetekrél, valamint a Skéciatdl északra fekvd szigetekrdl
hianyzik (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

Foldrajzi valtozatossagara jellemzé, hogy északrél dél felé a populacidk testmérete
szemmel lathatdéan valtozik (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

A térpecickany biometriai jellemzdinek elemzésétél az alacsony fogasszam
miatt eltekintettem.

A térpecickany a vizsgalt 24 erdésavbdl 6-ban (25%) fordult el6 (9. térkeép).
A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlés (n=1645) 0,7%-at tették ki. A

fogott 11 példanybdl 3-nak (27%) sikerllt meghatarozni az ivarat, mely egyedek
ndsténynek bizonyultak.
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5. 1. 3. Mezei cickany — Crocidura leucodon (HERMANN, 1780)

14. kép: Mezei cickany 10. térkép: A mezei cickany eléfordulasa
a LAJTA-Projectben

Eurdpai és nyugat-azsiai elterjedési faj, mely Franciaorszag északnyugati
részétél a Kaszpi-tengerig eléfordul. Europaban a kdzépsd és a déli terlleteken
terjedt el, hianyzik az Ibériai-félszigetrél, Dél-Franciaorszagbo6l, a mediterran
szigetvilagbdl, a Brit szigetekrél. Eszakon Hollandia és Németorszag, valamint
Lengyelorszag teriiletének jelentés részén nem fordul elé (MITCHELL-JONES ET AL,
1999).

Foldrajzi valtozatossag tekintetében két alfaja ismert: a Crocidura leucodon
leucodon (HERMANN, 1780) és a Crocidura leucodon narentae BOLKAY, 1925,
melyeket az Alpokon, Nyugat-Ausztrian, Csehorszagon és Nyugat-Lengyelorszagon
at huzodé izolacios sav valaszt el egymastol (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

A mezei cickany biometriai jellemzéinek elemzésétél az alacsony fogasszam
miatt eltekintettem.

A mezei cickany a vizsgalt 24 erdésavbdl 4-ben (17%) fordult el6 (10. térkép).
A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlés (n=1645) 0,5%-at tették ki. A

fogott 9 példanybdl 8-nak (89%) sikerllt meghatarozni az ivarat, kdzulik 6 pld
ndsténynek (75%), 2 himnek (25%) bizonyult.
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5.1. 4. K6zénséges erdeiegér — Apodemus sylvaticus (LINNAEUS, 1758)

NP &

15. kép: Kbzdnséges erdeiegér 11. térkép: A k6zO6nséges erdeiegér
eléfordulasa a LAJTA-
Projectben

Elterjedési terlilete Eurépara, Kis-Azsidra és Eszak-Afrikara korlatozadik.
Eurdpaban altalanosan elterjedt (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

Foldrajzi valtozatossaga, mely elsésorban a foldkbzi-tengeri szigeteken
jellemzé, féként testméretben és szinezetben nyilvanul meg (MITCHELL-JONES ET AL,

1999).
A k6zbnséges erdeiegér a vizsgalt 24 erddsavbol 22-ben (92%) fordult elé (11.
térkep).

A kdzbnséges erdeiegér biometriai jellemzéit az 5. tablazat tartalmazza.

5. tablazat: A kozdnséges erdeiegér biometriai jellemzdi

] CORBETES Konfidencia
n=82 Atlag | Min. | Max. | OVENDEN, 1982 | Szdras | intervallum (a=0,05)
Testtomeg (g) 17,7] 5,0 | 39,0 20-30 6,71 17,7£1,50
Testhossz (mm) 90,3(59,0/121,0 80-105 11,29 90,3+2,54
Farokhossz (mm) 76,2 141,0/103,0 70-115 10,81 76,212,43
Hatso talp hossza (mm) |20,3|15,0| 24,0 20-24 1,76 20,3+0,39
Fiilhossz (mm) 15,4110,0| 22,0 15-18,5 2,25 15,4+0,53
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Az 1999-ben végzett mikrohabitat vizsgalat alapjdn a faj a vizsgalt 23
mikrohabitat mindegyikében eléfordult (10. abra). A mikrohabitat preferenciara
iranyuld tapasztalati és elméleti gyakorisag illesztés y® probaval elvégzett
illeszkedésvizsgélata alapjan (x?=78,39, p<0,01, df=22) a populécié egyedeinek
mikrohabitatok kdzti eloszlasa eltér az egyenletestél. A fogott egyedek 12 %-a a 4A
erdésav V. ndvényzeti egységebdl, a takarmanylucerna, angolperje és betyarkéréd
boritotta terlleten keriilt el6, ez a faj altal legkedveltebb mikrohabitat. Tovabbi,
gyakran hasznalt névényzeti egységek még a 4A-Il. (réti perje és kbézdnséges
tarackbuza), 4C-1V. (fedél rozsnok és kézbnséges tarackbuza), 4C-Ill. (angolperje,
k6zbnséges tarackbuza, kbdzdnséges aszat, betyarkéro), 4A-lll. (angolperje,
kb6zbnséges tarackbluza, kdzdnséges aszat, réti perje), 4C-V. (fedél rozsnok), 4C-VI.
(kukorica, k6zénséges tarackbuza, k6zénséges aszat). A 4A kvadratbdl szarmazik a
legkevésbé hasznalt mikrohabitat is, a 4A-l. (réti és angolperje, kbézbnséges
tarackbuza). A mezbégazdasagi kulturdkban vizsgalt mikrohabitatok kézil a
kukoricatablat hasznalta leginkabb (4C-VII.), legkevésbé pedig a lucernast (4A-V.).
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10. abra: A kdzdnséges erdeiegér mikrohabitat hasznalata (n=235)

A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlés (n=1645) 36,7%-at tették ki. A
fogott 604 példanybdl 571-nek (95%) sikertlt meghatarozni az ivarat, kdzulik 32%
nésténynek (185 pld), 68% himnek (386 pld) bizonyult.
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A 3F kvadratban mindharom hoénapban him tébbséget regisztrdltam, mely a
néstények szamahoz képest augusztusban volt a legkisebb aranyu. A 4A kvadratban
a néstények aranya folyamatosan nétt, szeptemberre |étszamuk meghaladta a
himekét. A 3G és 4C kvadratokban a harom hénapban sohasem volt him tébbség, a
néstények szdma augusztusban haladta meg leginkabb a himekét (11. abra).

Az egyes kvadratokban tapasztalt ivarardny valtozdsok koézti korrelacids
vizsgalat harom esetben adott 1-hez kdzeli értéket. Ezeket t-teszttel megvizsgéalva
két esetben szignifikans Osszefliggést kaptam (3F-4A: t=3,21, p<0,05), (3F-4C:
t=3,08, p<0,05), mig a 3G és a 4C kvadratok ivararany trendje kdzti korrelaciés
egyltthatdé nem bizonyult szignifikansnak (3G-4C: t=2,33, NS). Fenti vizsgalat
megerésitette, hogy a 3F kvadratban -a zart akacosban- tapasztalt trendhez
leginkdbb 4 A és a 4C kvadratokban tapasztalt ivararany valtozés iranya tekinthetd
hasonlénak (6. tablazat).

6. tablazat: Az egyes kvadratokban tapasztalt ivararany valtozasok kézti korrelacios
egyltthatok értékei a k6zonséges erdeiegér esetében

4C 3F 3G
4A 0,42533 0,848973 -0,26496
4C - 0,839349 0,759994
3F - - 0,284603
0,80 ~
> 0,60 -
g
7 0,40 +
€ 020 -
E b
£ 0,00
o
-0,20 +
-0,40 -
csapdazasi hénapok
—e— 3F—=-3G—+—4A- @ - 4C|

11. abra: A k6zb6nséges erdeiegér ivararanyanak alakulasa (n=216)
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Az egy vegetacios perioduson beldli dinamikat vizsgalva (12. abra)
megallapithaté, hogy 1999-ben a négy kvadratbdl haromban augusztusi egyben
pedig szeptemberi maximum jelentkezett.

A négy habitatban tapasztalt, egy csapdara juté atlagos fogasszamok kozil,
varianciaanalizis alapjan a 3G-ben és a 4A-ban nem volt eltérés az egyes honapok
kdzott. A 3F (one-way ANOVA, F3144=12,28, p<0,05) és a 4C (one-way ANOVA,
F3.144=6,30, p<0,05) kvadratok esetében a varianciaanalizis kilénbséget jelzett. Ezt
ellendrizve TUKEY HSD teszitel, a 3F kvadrat esetében a juliusi és augusztusi,
valamint az augusztusi és szeptemberi, a 4C kvadratban pedig a jdliusi és
szeptemberi fogasszamok kilénbdztek szignifikansan (7. - 8. tablazat). A tesztek
alapjan tehat a kdzénséges erdeiegér augusztusi maximumat sikerult kimutatni a 3F
jeld akacosban, ill. a juliusban észlelt mennyiségét meghaladd denzitasat
szeptemberben, a 4C kvadrat tertletén.

7. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a kbdzOnséges erdeiegér havi
egyedszam valtozasanak 6sszehasonlitasaban a 3F kvadratban. A
kiemelt értékek p<0,05 szinten szignifikans kildnbséget jeleznek.

idészak jalius augusztus szeptember
atlag+szoras 0,20+0,45 0,5140,71 0,02+0,14
n 49 49 49
julius - 0,01 0,15
augusztus - - 0,00

8. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a kdzdnséges erdeiegér havi
egyedszam valtozasanak O6sszehasonlitdsaban, a 4C kvadratban. A

kiemelt értékek p<0,05 szinten szignifikans kilénbséget jeleznek.

idészak jalius augusztus szeptember
atlagtszoras 0,16+0,51 0,41+0,70 0,73+1,07
n 49 49 49
jalius - 0,28 0,00
augusztus - - 0,11
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Egy hdnapon belll &sszehasonlitva az egyes kvadratokban tapasztalt
denzitas értékeket a varianciaanalizis csak szeptemberben jelzett kiilénbséget (one-
way ANOVA, F4192=9,43 p<0,05). A TUuKEY HSD teszt alapjan a 4C kvadratban,
szeptember hénapban mind a harom mésik habitathoz képest tébb kdzdnséges
erdeiegér fordult el (9. tablazat).

9. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a kbdzbnséges erdeiegér, négy
kilénb6z6 kvadratban kimutatott denzitas értékeinek
Osszehasonlitasaban, szeptember hdénapban. A kiemelt értékek
p<0,05 szinten szignifikans kildnbséget jeleznek.

kvadrat 3F 3G 4A 4C
atlag+szoras 0,0+0,14 0,22+0,51 0,37+0,67 0,73%1,08
n 49 49 49 49
3F - 0,45 0,06 0,00
3G - - 0,73 0,00
4A - : - 0,04
45
40 -
c ¥
5 30
N o5 -
& 20 A
S5
10 -
. T
0 —
JULIUS AUGUSZTUS SZEPTEMBER
|O3F @3G W4A M4C |

12. abra: A kdzdnséges erdeiegér egyedszam valtozasa 1999-ben (n=235)

A visszafogéasi rata értékei a 3G kvadrat esetében szeptemberi, a tdbbi
habitatnal pedig augusztusi maximumot mutattak (13. abra).
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0,25 -

0,2 -
0,15 -

0,1 -

0,05 -

visszafogasi rata

JULIUS AUGUSZTUS SZEPTEMBER

|O3F 223G M4A M4C |

13. abra: A kdzdnséges erdeiegér visszafogasi ratdjanak alakulasa 1999-ben
(n=235)

Elemezve a kézbnséges erdeiegér fogas- visszafogas pozicidinak viszonyat,
kiszamoltam kvadratonként az egy fogas-visszafogas eseményhez tartozé atlagos
elmozdulas tavolsagat. A 10. tablazat X értékei egy atlagos elmozdulas erdésavra
merbleges, az Y értékek pedig az erdésavval parhuzamos komponensét mutatjak.
Lathatd, hogy a 3G kvadratban az X és Y értékek kdzt nincs jelentds kildénbség,
ellenben a masik két kvadratban mintegy négyszer nagyobb az X értéke Y-nal. Az
arany arra utal, hogy amig a 3G terlleten a kézénséges erdeiegér mozgasa nem
mutat hatarozott iranyfliggést, addig a masik két kvadratban az erdésavhoz képest
keresztirdnyban nagyobb tavolsagot tesznek meg az allatok, mint az erddsav
mentén.

10. tablazat: A kozdnséges erdeiegér kvadratonkénti atlagos elmozduldsanak

Osszetevoi
X Y
3G 9,23 10,00
4A 15,00 3,75
4C 9,17 2,50
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Az évek kozotti dinamika tekintetében (14. abra), négy erdésav kodzil, melyeket
négy, ill. 6t éven keresztll vizsgaltam, a 4C-ben és a 3F jell akdcosban 1997-ben
tapasztaltam denzitds maximumat (r?=0,747), mig a masik két kvadratban 1999-ben
(r’=0,9919; r?=0,7834). A 100 csapdaéjszakara jutd legkisebb fogasi értékeket harom
erdésavban 1992-ben, egyben pedig 1996-ban mutatta a kdzdnséges erdeiegér
populacié. Az egyedszam valtozasok trendje az akacosban masodfoku goérbével, a
3G és 4A savokban linearis regresszioval volt kozelithetd, a 4C-ben pedig nem
lehetett ra trendvonalat illeszteni.

A Lloyd-féle ,foltossag” (patchiness) értékei alapjan (11. tablazat) kitlnik,
hogy a 10 egyednél nagyobb példanyszamban csapdazott habitatokban 17 esetben
aggregaltsagot, 8 esetben pedig szegregaltsagot mutattak a kbzdnséges erdeiegér
allomanyok. A foltossag értékek és a denzitds kdzo6tt nem tapasztaltam kimutathato
Osszefliggést.

11. tablazat: A kdzdnséges erdeiegér populaciok Lloyd-féle foltossag értékei

1992. 1994. 1997. 1999. 1999. 1999.
julius jalius jalius jalius augusz- | szeptem-
Erdésav tus ber
3F - 0,00 0,88 0,98 0,94 -
3G - - - - 1,48 1,62
3H 0,68 - 2,03 - - -
3l 1,09 - 1,47 - - -
4A - - 1,36 4,05 1,42 1,51
4C - 2,72 - - 1,47 1,74
68C - - 1,11 - - -
70B - - 1,74 : : -
70D - - 1,50 - - -
69F - 0,81 1,21 - - -
69B - - 1,91 - - -
69E - - 0,98 - - -
70A - - 0,68 - - -
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441 megmert éallat alapjan az atlagos testtémeg évenkénti valtozasat a 15.
abra szemlélteti, melyen feltintettem az atlag standard hibgjat is (SE). A
legmagasabb értéket 1997-ben kaptam 24,2 grammal, a legalacsonyabb pedig az
1992. évi testtémeg (17,7 g).

A harom évben tapasztalt atlagos testtdbmegek varianciaanalizis alapjan
eltérének bizonyultak (one-way ANOVA, F3144=12,28, p<0,05). Ezt ellenérizve TUKEY
HSD teszttel, az 1997-ben mért atlagos testtdmeg a kdzdnséges erdeiegér esetében
szignifikdnsan nagyobb volt mind az 1992-ben, mind az 1999-ben tapasztaltnal (7, ill.
5 grammal) (12. tablazat).

12. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a k6zdnséges erdeiegér évenkénti
atlagos testtdmegének 0&sszehasonlitdsdban. A kiemelt értékek
p<0,05 szinten szignifikans kilénbséget jeleznek.

év 1992. 1997. 1999.
atlag+széras 17,71+6,71 24,18+8,02 19,19+6,61
n 77 167 191
1992. - 0,00 0,28
1997. - - 0,00
35 +
30 +
25 ¢
S
o 20 +
£
o 15+
0
2 40 L
5 A1
0 1 |
1992. 1997. 1999.

15. abra: A k6zdnséges erdeiegér atlagos testtdtmegének valtozasa (n=441)
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5. 1. 5. Sarganyaku erdeiegér — Apodemus flavicollis (MELCHIOR, 1834)

16. kép: Sarganyaku erdeiegér 12. térkép: A sarganyaku erdeiegér
el6fordulasa a LAJTA-
Projectben

A Nyugat-Palearktikumban terjedt el: Eur6paban és a Kdzel-Keleten. Eurépai
populéciéi  Eszak-Spanyolorszagtél Skandinavia déli teriileteiig élnek. Hianyzik
Nyugat-Eurépa atlantikus partvidékérsl, irorszagbdl, Skéciabsl és Walesbdl, tovabba
a mediterran szigetvilagbol (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

Foldrajzi valtozatossaga elsésorban testméretben és szinezetben nyilvanul
meg (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

A sarganyaku erdeiegér a vizsgalt 24 erdésavbol 22-ben (92%) fordult elé (12.
térkeép).

A sarganyaku erdeiegér biometriai jellemzéit a 13. tablazat tartalmazza.

13. tablazat: A sarganyakl erdeiegér biometriai jellemzéi

. CORBETES Konfidencia
n=132 Atlag | Min. | Max. | OVENDEN, 1982 | Szdras | intervallum (0=0,05)
Testtémeg (g) 27,0 | 4,0 | 55,0 20-50 10,87 27,0+1,85
Testhossz (mm) 102,7]65,0| 125,0 90-121 9,46 102,7+1,61
Farokhossz (mm) 92,9 34,0 117,0 95-135 12,62 92,9+2,15
Hatso talp hossza (mm) | 22,8 | 15,0 27,0 23,5-26,5 1,71 22,8+1,71
Fiilhossz (mm) 16,9 | 6,0 | 24,0 16-20 2,16 16,9+0,39
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Az 1999-ben végzett mikrohabitat elemzés szerint a faj a vizsgalt 23
mikrohabitat 74%-aban -17 mikrohabitatban- fordult eld. A mikrohabitat preferenciara
iranyuld tapasztalati és elméleti gyakorisag illesztés y® probaval elvégzett
illeszkedésvizsgalata alapjan (x?=131,10 p<0,01, df=22) a populacié egyedeinek
mikrohabitatok kdzti eloszlasa markansan eltér az egyenletestél. A fogott egyedek
21%-a a 3F kvadrat lll. ndvényzeti egységébél kerllt elé, amely zart akacos, kinincs
cserjeszinttel, réti perje, fedél rozsnok és piros arvacsalan alkotta gyepszinttel (16.
abra). Ez a faj altal legkedveltebb mikrohabitat. Eléfordulasa 70%-ban a 3F kvadratra
-mely zart, jol strukturalt faallomannyal és cserjeszinttel bird akacos- koncentralodott.
A preferalt mikrohabitatok gyepszintjét a kézénséges tarackbuza, a piros arvacsalan,
a fedél rozsnok és a csomos ebir alkotja. Egyaltalan nem hasznalta a lucerna (4A-
V,), a kukorica (4C-VIl.) és a tarcsazott borsoétarld (4C-1.) mikrohabitatokat.

25 -

20 [

15
%

10

o WL LT LL I0nnananas

K FEFLEL GG E ¥ LRGN SR AR I L NN

16. abra: A sarganyaku erdeiegér mikrohabitat hasznalata (n=87)

A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlés (n=1645) 20,7%-at tették ki. A
fogott 340 példanybdl 328-nak (96%) sikerult meghatarozni az ivarat, k6zilik 39%
nésténynek (128 pld), 61% himnek (200 pld) bizonyult.

Az ivarardny szezondlis vizsgalatdra a kis egyedszdm miatt csak egy
habitatban kertlhetett sor. A juliusban tapasztalt néstény tébbséget augusztusra
felvéltja a himek tulsulya, mely szeptemberre némileg csékkenve megmarad (17.
abra).
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17. abra: A sarganyaku erdeiegér ivararanyanak alakulasa 1999-ben, a 3F
kvadratban (n=64)

Az egy vegetacios perioduson bellli dinamikat vizsgalva (18. abra)
megallapithatd, hogy 1999-ben a négy kvadratbdl kettében augusztusi (3F és 3G),
kettében pedig szeptemberi (4A és 4C) maximum jelentkezett.

A négy habitatban tapasztalt denzitds valtozdsok koézul, varianciaanalizis
alapjan a 4A-ban nem volt eltérés az egyes honapok kdzétt. A 3F (one-way ANOVA,
F3144=9,18 p<0,05) és a 3G (one-way ANOVA, F3144=3,59, p<0,05), valamint a 4C
(one-way ANOVA, F3144=3,25, p<0,05) kvadratok esetében a varianciaanalizis
kulénbséget jelzett. Ezt ellenbrizve TUKEY HSD teszttel, a 3F kvadrat esetében a
juliusi és augusztusi, a 3G esetében a juliusi és augusztusi és az augusztusi és
szeptemberi, a 4C kvadratban pedig szintén az augusztusi és szeptemberi
denzitasok kilénbdztek szignifikansan (14.-15.-16. tablazat). A tesztek alapjan tehat
augusztusban a sarganyaku erdeiegér nagyobb egyedszamban volt jelen a 3F jeld
akacosban, mint juliusban. A 3G kvadratban augusztusi, a 4C-ben pedig szeptemberi
maximuma volt szignifikéns.
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14. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a sarganyaku erdeiegér havi
egyedszam valtozasanak ésszehasonlitasaban a 3F kvadratban. A

kiemelt érték p<0,05 szinten szignifikdns kilénbséget jelez.

idészak julius augusztus szeptember
atlagtszéras 0,06+0,31 0,65+0,92 0,37+0,6
n 49 49 49
jalius - 0,00 0,06
augusztus - - 0,09

15. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a sarganyaku erdeiegér havi
egyedszam valtozdsanak Osszehasonlitdsaban a 3G kvadratban. A

kiemelt érték p<0,05 szinten szignifikans kilénbséget jelez.

idészak jalius augusztus szeptember
atlagtszéras 0,00+0,00 0,20+0,58 0,10+0,31
n 49 49 49
julius - 0,02 0,37
augusztus - - 0,37

16. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a sarganyaku erdeiegér havi
egyedszam valtozasanak 6sszehasonlitasaban a 4C kvadratban. A

kiemelt érték p<0,05 szinten szignifikans kilénbséget jelez.

id6szak jalius augusztus szeptember
atlagtszoras 0,02+0,14 0,00+0,00 0,14+0,50
n 49 49 49
jdlius . 0,94 0,11
augusztus - - 0,048
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Egy hdénapon belll 6sszehasonlitva az egyes kvadratokban tapasztalt denzitds
értékeket a varianciaanalizis augusztusban és szeptemberben jelzett kildnbséget
(one-way ANOVA, F4192=14,91 p<0,05) és (one-way ANOVA, F4 192=4,79 p<0,05), a
kvadratok kozott. A TUKEY HSD teszt alapjan a 3F kvadratban augusztusban
szignifikdnsan t6bb egyed fordult el6, mint a masik haromban, szeptemberben pedig
a 3G és a 4A kvadratok denzitasat haladta meg a 3F kvadrat populécioja. (17.-18.

tablazat).

17. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a sarganyaku erdeiegér, négy

kllénb6z6

kvadratban

kimutatott

denzitas

értékeinek

Osszehasonlitasaban, augusztus hdnapban. A kiemelt értékek p<0,05
szinten szignifikans kilénbséget jeleznek.

kvadrat 3F 3G 4A 4C
atlagtszéras 0,65,+0,92 0,20+0,58 0,02+0,14 0,00+0,00
n 49 49 49 49
3F - 0,00 0,00 0,00
3G - - 0,35 0,25
4A - - - 0,99

18. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a sarganyaku erdeiegér, négy

kilénb6z6

kvadratban

kimutatott

denzitas

értékeinek

O0sszehasonlitdsaban, szeptember hoénapban. A kiemelt értékek
p<0,05 szinten szignifikans kilénbséget jeleznek.

kvadrat 3F 3G 4A 4C
atlagtszéras 0,37+0,67 0,10£0,31 0,04+0,19 0,14+0,50
n 49 49 49 49
3F - 0,02 0,00 0,07
3G - - 0,91 0,97
4A - - - 0,68
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O3F B3G W4A m4C

40 ~
35 A
30 +
25 A
20
15 1
10 -

%

JULIUS AUGUSZTUS SZEPTEMBER

fogasszam

18. abra: A sarganyaku erdeiegér dinamikaja 1999-ben (n=87)

Az évek koOz6tti dinamika tekintetében a kézbnséges erdeiegérétél eltérd
trendet mutattam ki (19. abra). El6bbi fajnal a denzitas 1992-t6l kezdett emelkedni, a
sarganyakl erdeiegérnél azonban két esetben ekkor maximalis (4A és 4C
erdésavok), minimumat pedig harom erdésavban (3G, 4A, 4C) 1996-ban és 1997-
ben éri el. A trend csak egy esetben volt regressziés gdrbével leirhaté (r°=0,7063).
Feltind, hogy a 3F jell zart akacosban tapasztaltam a négy éléhely minimumai kézt
a legnagyobb értéket.
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A Lloyd-féle ,foltossag” (patchiness) értékeit bemutaté 19. tablazat alapjan
elmondhatd, hogy a 10 egyednél nagyobb példanyszamban csapdazott habitatokban
8 esetben aggregéltsagot, 6 esetben pedig szegregaltsagot mutattak a sarganyaku

erdeiegér allomanyok.

19. tablazat: A sarganyaku erdeiegér populaciok Lloyd-féle foltossag értékei

1992. 1997. 1999. 1999. 1999.
erdésav jalius jalius jalius augusztus | szeptember

3F 0,60 0,37 - 1,44 1,51
3G 3,92

3H 0,81

3 0,87

4A - - 4,05 - 1,51
4C 2,72 - - - 1,74
68D 1,36
70B 0,44
70D 0,68

266 megmeért allat alapjan az atlagos testtémeg évenkénti valtozasat a 20.
abra szemlélteti, melyen feltintettem az atlag standard hibdjat is (SE). A
legmagasabb értéket 1997-ben kaptam 33,7 grammal, a legalacsonyabb pedig az
1992. évi testtémeg (23,1 g).

A harom évben tapasztalt atlagos testtémegek varianciaanalizis alapjan
eltérének bizonyultak (one-way ANOVA, F3 144=8,83 p<0,05). Ezt ellenbrizve TUKEY
HSD teszttel, az 1997-ben mért atlagos testtémeg a sarganyaku erdeiegér esetében
szignifikdnsan nagyobb volt mind az 1992-ben, mind az 1999-ben tapasztaltnal (7, ill.
6 grammal) (20. tablazat).
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20. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a sarganyaku erdeiegér évenkénti

atlagos testtdbmegének d&sszehasonlitasaban.
p<0,05 szinten szignifikans kildnbséget jeleznek.

A kiemelt értékek

év 1992. 1997. 1999.
atlag+szoréas 27,011£9,83 33,6816,99 27,9217,16
n 132 38 76
1992. - 0,00 0,74
1997. - - 0,00
50 +
40 —+ ‘
30 +
920 | | |
10 +
0 1 1 |
1992. 1997. 1999.

20. abra: A sarganyaku erdeiegér atlagos testtdmeg értékei (n=266)
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5. 1. 6. Térpeegér — Micromys minutus (PALLAS, 1771)

17. kép: Torpeegér 13. térkép: A térpeegér eléfordulasa a
LAJTA-Projectben

Eurépai-eléazsiai elterjedésl faj, amely Eurépaban Eszak-Spanyolorszagtol
Dél-Finnorszagig fordul el6 (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

Foldrajzi valtozatossag tekintetében 16 alfaja ismert (MITCHELL-JONES ET AL,
1999).

A tdrpeegér a vizsgalt 24 erdésavbol 3-ban (13%) fordult elé (13. térkeép).
A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlds (n=1645) 0,4 %-at tették ki.

Az egy vegetacids peridduson beliili és az évek kdzétti dinamika, valamint a
mikrohabitat hasznalat vizsgalatatdl az alacsony fogasszam miatt eltekintettem.
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5.1.7. Guzuegér — Mus spicilegus PETENYI, 1882

K
\\§V>\{’i//

18. kép: Glzlegér 14. térkép: A glziiegér el6éfordulasa a
LAJTA-Projectben

o g S T

e
o U
oy i

Elterjedése Eurdpara korlatozodik, ahol a Fertd-t6tol keletre, Magyarorszagon
és Dél-Szlovakian at Szerbiaig, ill. a Fekete tenger partvidékéig fordul eld. Elszigetelt
populacioi élnek Montenegréban, Albanidban és Goérdgorszagban (MITCHELL-JONES
ET AL, 1999).

Monotipikus faj (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

A gliziiegér a vizsgalt 24 erdésavboél 5-ben (21%) fordult el6 (14. térkép).

A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlds (n=1645) 0,4%-at tették ki.

Az egy vegetacidés peridduson beliili és az évek kdzétti dinamika, valamint a
mikrohabitat hasznalat vizsgalatatdl az alacsony fogasszam miatt eltekintettem.
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5. 1. 8. K6zénséges horcsdg — Cricetus cricetus (LINNEAUS, 1758)

£. Bihari

19. kép: Kbzdnséges hdrcsdg 15. térkép: A kézénséges hdrcsdg
el6fordulasa a LAJTA-
Projectben

Palearktikus elterjedésu, Nyugat-Eurdpatél a Jenyiszejig fordul elé. Eurépaban
Hollandia, Belgium, és a francia-német hatarvidék terlletétél keletre
Fehéroroszorszagig él. Elterjedésének déli hatarat Szerbia-Montenegro, valamint
Eszak-Bulgaria képezi (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

Két alfaja kdzlUl a Cricetus cricetus cricetus keleten, a Cricetus cricetus
canescens NEHRING, 1899 nyugaton terjedt el (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

A kdzdnséges hbrcsdg a vizsgalt 24 erdésavbdl 1-ben (4%) fordult eld (15.
térkep).

A faj egyede (1pd) az 6sszes csapdazott kisemlds (n=1645) 0,1%-at tette ki.

Az egy vegetacidés peridduson beliili és az évek kdzétti dinamika, valamint a
mikrohabitat hasznalat vizsgalatatdl az alacsony fogasszam miatt eltekintettem.
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5.1. 9. Véréshatu erdeipocok — Clethrionomys glareolus (SCHREBER,
1780)

20. kép: Voréshatu erdeipocok 16. térkép: A voréshatu erdeipocok
eléforduldsa a LAJTA-
Projectben

A Nyugat-Palearktisz erd6dvében, a Brit szigetektél a Bajkal toig terjedt el.
Eszak-Eurdpaban a sarkkérig, délen Eszak-Spanyolorszagig, az Appenninekig és a
Balkan-félszigetig fordul el6 (MITCHELL-JONES ET AL, 1999).

Foldrajzi valtozatossag tekintetében tdébb, mint 30 alfajat irtak le (MITCHELL-
JONES ET AL, 1999).

A vordshatu erdeipocok a vizsgalt 24 erdésavbél 17-ben (71%) fordult el6 (16.
térkep).

A vordshatu erdeipocok biometriai jellemzdit a 21. tablazat tartalmazza.

21. tablazat: A voréshatl erdeipocok biometriai jellemzéi

] CORBET ES Konfidencia
n=100 Atlag | Min. | Max. OVENDEN, 1982 | Széras | intervallum (a=0,05)
Testtémeg (g) 174 | 7,0 | 37,0 17-40 5,18 17,445,18
Testhossz (mm) 98,9 | 81,0 |123,0 86-110 9,79 98,949,79
Farokhossz (mm) | 45,2 | 31,0 | 69,5 42-67 7,47 45,2+7,47
Hatso talp hossza
(mm) 174 | 75 | 21,0 15,5-20 1,49 17,4+1,49
Fiilhossz (mm) 13,7 | 6,0 | 18,5 - 1,93 13,7+0,38
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Az 1999-ben fogott alacsony egyedszam (8) miatt mikrohabitat vizsgélatot a
faj tekintetében nem tudtam elvégezni.

A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlés (n=1645) 10,8%-at tették ki. A
fogott 177 példanybdl 161-nek (91%) sikertlt meghatarozni az ivarat, k6zilik 29%
nésténynek (46 pld), 71% (115 pld) himnek bizonyult.

Az évek kdz6tti dinamika tekintetében, mind a négy vizsgalt erdésavban 1992-
ben tapasztaltam denzitas maximumat, melyet a vizsgalati idészak végéig elhuzddéd
O6sszeomlas kovetett (21. abra). A 100 csapdaéjszakara jutdé fogasszam maximumok
kézll a 3F akacosban mutattam ki a legnagyobb értéket (24). Az allomanyvaltozas
trendje mind a négy esetben logaritmikus gérbével volt jellemezheté.

120 megmért allat alapjan az atlagos testtdtmeg évenkénti valtozasat a 22.
abra szemlélteti, melyen feltintettem az a&tlag standard hibajat is (SE). A
legmagasabb értéket 1999-ben kaptam 23,1 grammal, a legalacsonyabb pedig az
1992. évi testtémeg (17,4 g).
A harom évben tapasztalt atlagos testtémegek varianciaanalizis alapjan eltérének
bizonyultak (one-way ANOVA, Fj116=4,77 p<0,05). Ezt ellenérizve Tukey HSD
teszttel elmondhat6, hogy az 1999-ben mért atlagos testtdmeg a voérdéshatu
erdeipocok esetében szignifikdnsan nagyobb volt, mint az 1992-ben tapasztalt
atlagos testtdémeg (22. tablazat).
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22. tablazat: A TuKey HSD teszt eredményei a vordoshatu erdeipocok évenkénti
atlagos testtémegének dsszehasonlitasaban. A kiemelt érték p<0,05
szinten szignifikans kilénbséget jelez.

év 1992. 1997. 1999.
atlagtszéras 17,3845,18 19,19+4,62 23,13+5,14
n 100 11 8
1992. - 0,15 0,009
1997. - - 0,10

30 —
25 | |
\
207 | J
g 15 + !
10 +
5 4
0 1 1 |
1992. 1997. 1999.

22. abra: A vordshatl erdeipocok évenkénti atlagos testtdmeg értékei (n=120)

A Lloyd-féle ,foltossag” (patchiness) értékei alapjan elmondhatd, hogy a 10

egyednél

nagyobb példanyszamban

csapdazott

habitatokban

a vorodshatu

erdeipocok allomanyok szegregaltsagot mutattak (3F: 0,76, 3G: 0,63, 3l: 0,22, 4C:

0,49).
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5. 1. 10. F6ldi pocok — Pitymys subterraneus (DE SELYS-LONGHAMPS, 1836)

21. kép: Foldi pocok 17. térkép: A f6ldi pocok eléfordulasa a
LAJTA-Projectben

Elterjedési terlilete Eurépara és Nyugat-Anatdliara korlatozodik. Franciaorszag
atlanti partvidékétél a Fekete-tengerig él, hianyzik azonban a Foéldkdzi tenger
medencéjének jelentds részébél. Eszakon Esztorszag, ill. Szentpétervar kérnyéke
jelenti az elterjedési terilet hatarat, mig keleten a Don folyoig fordul el (MITCHELL-
JONES ET AL, 1999).

A foldi pocok a vizsgalt 24 erdésavbol 1-ben (4%) fordult eld (17. térkép).

A faj egyede (1pd) az 6sszes csapdazott kisemlds (n=1645) 0,1%-at tette ki.
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5. 1. 11. Mezei pocok — Microtus arvalis (PALLAS, 1778)

P. Barrett

22. kép: Mezei pocok 18. térkép: A mezei pocok eléfordulasa
a LAJTA-Projectben

Eurépaban endemikus faj. Altaldnosan elterjedt Franciaorszag atlanti
parvidékétél Oroszorszag kozépsé terlleteiig. Hianyzik a Mediterrdneum jelentés
részérdl, a Brit-szigetekrél. Elszigetelt populacioja él az Ibériai-félszigeten (MITCHELL-
JONES ET AL, 1999).

Foldrajzi valtozatossag tekintetében tébb, mint 20 alfajat irtak le (MITCHELL-
JONES ET AL, 1999).

A mezei pocok a vizsgalt 24 erdésavbodl 19-ben (79%) fordult el6 (18. térkép).

A mezei pocok biometriai jellemzéit a 23. tablazat tartalmazza.

23. tablazat: A mezei pocok biometriai jellemzéi

CORBET ES . .
n=108 Atlag | Min. | Max. | OVENDEN, 1982 | Széras inte:flgﬂﬂgne?::),%)

Testtomeg (g) 245 | 45 | 50,0 13,5-51 8,97 24,5+1,65
Testhossz (mm) 105,0] 17,0 [137,0 85-125 15,49 105,03+2,83
Farokhossz (mm) 33,5 | 22,0 | 68,0 25-46 5,77 33,5+0,99
Hatso talp hossza

(mm) 16,2 | 7,0 | 18,0 13,5-18 2,18 16,2+0,38
Fiilhossz (mm) 12,7 | 9,0 | 23,0 - 2,24 12,7+0,42
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Az 1999-ben végzett mikrohabitat vizsgalat alapjdn a faj a vizsgalt 23
mikrohabitatbdl csak 12-ben (52%) fordult elé. A mikrohabitat preferenciara iranyul6
tapasztalati és elméleti gyakorisag illesztés x* probaval  elvégzett
illeszkedésvizsgalata alapjan (3°=46,32 p<0,01, df=22) a populacié egyedeinek
mikrohabitatok koézti eloszlasa nem egyenletes. A fogott egyedek 19%-a a 4C
kvadrat Ill. névényzeti egységebdl (angolperje, kozénséges tarackblza, k6zénséges
aszat és betyarkérd) kerllt el6 (23. abra), ez a faj altal legkedveltebb mikrohabitat.
Tovabbi, gyakran hasznalt névényzeti egységek még a 4C-V. (fagyal cserjeszint,
fedél rozsnok gyepszint), 4C-IV. (fagyal cserjeszint, fedél rozsnok és kdzdnséges
tarackbuza gyepszint), 3G-1V. (fagyal cserjeszint, csomds ebir, franciaperje, réti
perje, kbzénséges aszat és angolperje), 4A-Il. (angolperje és kbzdnséges tarackbluza
gyepszint). Feltiné, hogy a zart akacerdében lévé 3F kvadrat mikrohabitatjait egy
kivétellel egyaltalan nem latogatta a mezei pocok, valamint, hogy az egyik tipikus
eléhelyeként ismert lucernasban (4A-V.) is csak alacsony egyedszamban fordult el6.
Nem latogatta a kukoricatablat (4C-VII.) és a tarcsazott borsétarlot (4C-1.) sem.
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23. abra: A mezei pocok mikrohabitat hasznalata (n=43)

A faj egyedei az 6sszes csapdazott kisemlés (n=1645) 27,2%-at tették ki. A
fogott 448 példanybdl 409-nek (91%) sikerlilt meghatarozni az ivarat, kdzUilik 24%
ndsténynek (97 pld), 76% himnek (312 pld) bizonyult.

Az egy vegetacios perioduson bellli dinamikat vizsgalva (24. abra)

megdllapithatd, hogy 1999-ben a négy kvadratbdl kettében augusztusi (3F és 3G),
kettében pedig szeptemberi (4A és 4C) maximum jelentkezett.
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Az alacsony, tébb esetben 0 fogadsszam miatt a fogasszdm havonkénti
dinamikajat nem allt médomban vizsgalni.

O3F A3G WM4A M4C
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0 (T
JULIUS AUGUSZTUS SZEPTEMBER

24. abra: A mezei pocok dinamikaja 1999-ben (n=43)

Az évek koOz6tti dinamika tekintetében -eltéréen a tdbbi ragcsald fajtol- 3
vizsgalt erdésdvban két helyi maximumot mutattam ki (1992. és 1997.), mely a
populacié intenziv gradacios jellegét hangsulyozza (25. abra). A legnagyobb, 100
csapdaéjszakara jutd fogasszam értéket a 4C erdbésavban tapasztaltam (16,67). Az
atlagosan legkisebb fogasi értékekkel jellemezheté 3F akacosban mutattam ki a
legstabilabb populacié jelenlétét, innen szdrmazik a négy éléhely relativ
minimumanak legnagyobb értéke is (1999.: 0,67). A denzitas valtozas trendjét a 3F
erd6ésav esetében linearis regresszié irja le (r°=0,6).

A Lloyd-féle ,foltossag” (patchiness) értékeit bemutaté 24. tablazat alapjan
elmondhaté, hogy a 10 egyednél nagyobb példanyszamban csapdazott habitatokban
a mezei pocok allomanyok 8 esetben szegregaltsagot, 7-ben aggregaltsagot
mutattak. Egy esetben eloszlasuk véletlenszerl volt, a foltossadg denzitasfliggésére
vonatkozé trendet nem sikerdilt kimutatni.
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24. tablazat: A mezei pocok populaciok Lloyd-féle foltossag értékei

Erdésav 1992. 1994. 1997.
3G 0,91 - 0,81
3H 1,36 1,33 -
3l 0,00 1,96 -
4A - - 0,98
4C 0,78 - 1,62
70B 1,62 - -
69F - - -
69E 0,58 - 1,09
70A 1,00 - 0,91
70C 1,36 - -
68D - - 0,87

234 megmért allat alapjan az atlagos testtdmeg évenkénti valtozasat a 26.
abra szemlélteti, melyen feltintettem az atlag standard hibdjat is (SE). A
legmagasabb értéket 1999-ben kaptam 28,7 grammal, a legalacsonyabb pedig az
1997. évi testtémeg (22,2 g).

A harom évben tapasztalt atlagos testtémegek varianciaanalizis alapjan
eltérének bizonyultak (one-way ANOVA, F3144=7,6, p<0,05). Ezt ellenérizve TUKEY
HSD teszttel, az 1999-ben mért atlagos testtbmeg a mezei pocok esetében
szignifikdnsan nagyobb volt mind az 1992-ben, mind az 1997-ben tapasztaltnal (25.
tablazat).

25. tablazat: A Tukey HSD teszt eredményei a mezei pocok évenkénti atlagos
testtbmegének Osszehasonlitdsdban. A kiemelt értekek p<0,05
szinten szignifikans kilénbséget jeleznek.

év 1992. 1997. 1999.
atlag+szérés 24,5+8,96 22,21+7,83 28,72+8,69
n 114 80 39
1992. - 0,15 0,02
1997. - - 0,00
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26. abra: A mezei pocok atlagos testtdmeg értékei (n=234)
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5. 2. Az erdésavok kisemlds k6zosségeinek szerkezete

5. 2. 1. Fajszam és egyedsiiriiség

A 27. dbran a vizsgalt erdésavok kisemldés kézdsségeinek fajszam és 100
csapdaéjszakara jutd egyedszam értékeit mutatom be az egyes vizsgalati években.
Mindkét jellemzd tekintetében az 1992-es és 1999-es év eredményei adtak a
legnagyobb értékeket. Egy harom, ill. négy napos csapdazas soran a legtébb faj (7)
a 1999. szeptemberében a 3G erdésavbol és 1992. juliusaban a 3| erdésavbol ker(lt
elé. Csak egy faj jelenlétét sikertlt kimutatni 1993. julius hénapban a 3F, 1996.
juliusban a 4A és 4B, 1999. juliusaban pedig a 4A erddsavbol.

A 100 csapdaéjszakara jutdé egyedszadm legnagyobb értéke (43,33) 1992-ben
a 3l jeld erddsavra volt jellemzd, a minimumot pedig 1993-ban, a 3F akacosban
mutattam ki (0,67). Az 4brak alapjan elmondhat6, hogy az 1993-as és az 1996-os
években a kdézbsségeket alacsony fajszam és denzitas értékek jellemezték, mig a
masik négy évben tébb, hasonlé nagysagrendl kisemlés faj alkotta a Iétszdmukban
is megszaporodo egyltteseket.

50 - 1992.

40 - Odenzitds Mfajszam
30 -

20 -
10 ~
0,

4A 69C 68C 70A 68D 70C 69E 69B 70D 69F 70B 3G 3H 3F 4C 3l

a,
27. abra: A kisemlés k6z0sségek denzitas és fajszam értékei
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1993.
5
4 3 3
3 2 2 2 2
2
1
0
b,
25 1994.
68C 4G 68D 4A 69C 70B 69B 70A 3G 31 69E 69F 3F 4C 3H
C,
1996.
8
6
4
2
0
d,
1997.
69C 3G 70B 3H 68D 4A 69F 70D 69B 69E 4C 70A 68C 3l 3F
e,

27. abra (folytatas): A kisemlds kdzdsségek denzitas és fajszam értékei
(jelmagyarazatot lasd 27/a abra)
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35 4 1999.

3F 07. 3F 08. 3F 09. 3G 07. 3G 08. 3G 09. 4A 07. 4A 08. 4A 09. 4C 07. 4C 08. 4C 09.

f,

27. abra (folytatas): A kisemlds kdzdsségek denzitas és fajszam értékei
(jelmagyarazatot lasd 27/a abra)

A fajkészlet és annak vizsgalati évek kozti valtozasa alapvetd informacidval
szolgél az éléhelyek kbzdsségeinek stabilitasardl. A fajkészlet és a fajszam
valtozasat szemlélteté 26. tablazatban azokat az erdésavokat tintettem fel,
melyekben a vizsgalati idészak soran legaldbb harom kulénbdzd évben végeztem
csapdazast. A tablazatbdl kitlinik, hogy a fent emlitett 3G erdésav fajkészlete 1999-
ben 8 fajbdl allt, tehat a szeptemberben kimutatott 7 faj mellett augusztusban a
mezei pocok eléfordulasa is beigazolodott. A tablazatban szereplé 13 erdésavbol
egyben sem volt alland6 a fajkészlet.

A Mosonszolnok 3F erdésavban az elsé évben kimutatott 5 fajb6l 1993-ra
csupan a sarganyakl erdeiegér maradt meg. A kdvetkezd évben a mezei cickany
kivételével ismét sikerilt kimutatni az elészdr csapdazott fajokat. 1997-re eltlint a
vordshatu erdeipocok is, a kdvetkezd évben azonban ismét megjelent.

A Mosonszolnok 3G erddsav fajkészlete kezdetben bévilést mutatott a
kbézbnseges erdeiegér, a térpecickany és a térpeegér megjelenésével, majd két év
erételjes csdkkenése kdvetkezett be, amikor a kbzénséges erdeiegér, a mezei pocok
és az erdei cickany kivételével minden faj eltlint. 1999-re azonban ismét megjelent
mind a hét korabban kimutatott faj, sét a savbdl a glizliegér is eldkerlt.

A Mosonszolnok 3H erdésav k6zbéssége az elsd két évben stabilan 5 fajbdl
allt, amely 1996-ra az erdei cickany és a voOréshatu erdeipocok, majd 1997-re a
sarganyaku erdeiegér eltiinésével 3-ra, ill. 2-re csdkkent.

A Mosonszolnok 3l erdésavban 1992-ben 7 fajt talaltam. 1994-re a mezei és
az erdei cickany, valamint a térpeegér tint el kdzullk, késébb pedig a mezei pocok
hianyzott.
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A Mosonszolnok 4A erddsav k6zdssege kezdetben 3 fajbdl allt, mely fajszam
1994-re a térpecickany és a kdzdnséges erdeiegér megjelenésével nétt. 1996-ban
egy drasztikus csdkkenés utan csak az utdbbi faj volt kimutathat6, késébb azonban a
glzlegér és az erdei cickany megjelenésével parhuzamosan, a voérdshata
erdeipocok kivételével minden korabbi faj visszatért.

A Mosonszolnok 4C erdésav kdzdssége fajszam tekintetében mindvégig
stabil volt (4, ill. 5 faj). Fajkészletében azonban a cickanyfélék és a gliziegér alkalmi
megjelenése és a vordshatu erdeipocok elt(inése okozott valtozasokat.

A Janossomorja 68C erdésavban a harom stabil faj mellett a mezei pocok és
a mezei cickany jelenléte és eltlinése volt kimutathato.

A Janossomorja 68D erdésav k6zossége kezdetben 5 fajbdl allt, amely 1994-
re a mezei pocok és az erdei cickany eltiinésével 3-ra csékkent. 1997-ben azonban
az erdei cickany ismét megjelent.

A Janossomorja 69B erdésav helyzete a fentihez hasonld, azzal az
eltéréssel, hogy a mezei pocok helyett a voréshati erdeipocok eltlinése jelentett
benne valtozast.

A Janossomorja 69C erdésavban kezdetben 3 faj volt jelen, amely 1997-re a
vordshatu erdeipocok és a féldipocok megjelenésével 5-re bovilt.

A Janossomorja 69E erd6ésav 1992-ben kimutatott 5 fajabol 1994-re az erdei
cickany tdnt el, 1997-re pedig a sarganyaku erdeiegér és a vérdshatu erdeipocok.

A Janossomorja 69F erddésavban kezdetben 6 fajbdl alld, fajgazdag
kb6zbsséget talaltam, amelybdl az évek soran a Soricidak és a voréshatu erdeipocok
eltlntek.

A Janossomorja 70A erddésavban 1994-ben 1992-h6z képest fajszam
névekedés kovetkezett be, amely a vérdoshatu erdeipocok és a térpecickany -erdei
cickany eltinését kiegyensulyozé- megjelenésének készdnheté. 1997-re a fajszam
nem valtozott, azonban Ujabb két faj jelent meg (térpeegér és guiziiegér), ill. tlnt el
(véréshatu erdeipocok és tdrpecickany).

A Janossomorja 70B erddésavban 1992-ben 4 faj fordult eld, melyek kdzul
1993-ra az erdei cickany eltint. Ezzel parhuzamosan megjelent a voéréshatu
erdeipocok. 1996-ra a fajszam kettére csdkkent, csupan a kézénséges erdeiegér és
a mezei pocok volt kimutathato.
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26. tablazat: A fajszam (s) és a fajkészlet alakulasa a LAJTA-Project erdésavjaiban

1992. 1993. 1994. 1996. 1997. 1999.
fajkészlet | s | fajkészlet |s | fajkészlet | s |fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet
3F | APOFLA APOFLA |1| APOFLA |4 APOFLA APOFLA
APOSYL APOSYL APOSYL APOSYL
CLEGLA CLEGLA MICARV CLEGLA
CROLEU MICARV MICARV
MICARV
3G | APOFLA APOFLA |6| APOSYL |2| APOSYL APOFLA
CLEGLA APOSYL MICARV MICARV APOSYL
MICARV CLEGLA SORARA CLEGLA
SORARA MICARV MICARV
SORMIN SORARA
MICMIN SORMIN
MICMIN
MUSSPI
3H | APOFLA APOFLA |5| APOFLA |3| APOSYL
APOSYL APOSYL APOSYL MICARV
CLEGLA CLEGLA MICARV
MICARV MICARV
SORARA SORARA
3l | APOFLA APOFLA |4| APOFLA |3| APOFLA
APOSYL APOSYL APOSYL APOSYL
CLEGLA CLEGLA CLEGLA CLEGLA
CROLEU MICARV MICARV
MICARV
SORARA
MICMIN
4A | APOFLA APOFLA |5| APOSYL |1| APOFLA APOFLA
CLEGLA APOSYL APOSYL APOSYL
MICARV CLEGLA MICARV MICARYV
MICARV SORARA | | SORARA
SORMIN MUSSPI SORMIN
4C | APOFLA APOFLA |5| APOFLA |4| APOSYL APOFLA
APOSYL APOSYL APOSYL CLEGLA APOSYL
CLEGLA CLEGLA CLEGLA MICARV MICARV
MICARV CROLEU MICARV MUSSPI SORARA
SORARA MICARV MUSSPI
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26. tablazat (folytatas): A fajszam (s) és a fajkészlet alakulasa a LAJTA-Project
erdésavjaiban

1992. 1993. 1994. 1996. 1997. 1999.
fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet | s
68C| APOFLA APOFLA |3 APOFLA |4
APOSYL APOSYL APOSYL
CLEGLA CLEGLA CLEGLA
CROLEU MICARV
MICARV
68D | APOFLA APOFLA |3 APOFLA |4
APOSYL APOSYL APOSYL
CLEGLA CLEGLA MICARV
MICARV SORARA
SORARA
69B | APOFLA APOFLA |3 APOFLA 4
APOSYL APOSYL APOSYL
CLEGLA MICARV MICARV
MICARV SORARA
SORARA
69C | APOFLA APOFLA |3 APOFLA |5
APOSYL APOSYL APOSYL
MICARV MICARV CLEGLA
MICARV
PYTSUB
69E | APOFLA APOFLA |4 APOSYL |3
APOSYL APOSYL MICARV
CLEGLA CLEGLA SORARA
MICARV MICARV
SORARA
69F | APOFLA APOFLA |3 APOFLA |4
APOSYL APOSYL APOSYL
CLEGLA MICARV MICARV
MICARV MUSSPI
SORARA
SORMIN
70A| APOFLA APOFLA |5 APOFLA |5
APOSYL APOSYL APOSYL
MICARV CLEGLA MICARV
SORARA MICARV MICMIN
SORMIN MUSSPI
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26. tablazat (folytatas): A fajszam (s) és a fajkészlet alakulasa a LAJTA-Project
erdésavjaiban

1992. 1993. 1994. 1996. 1997. 1999.
fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet | s | fajkészlet|s
70B| APOFLA |4| APOFLA |4 APOSYL |2
APOSYL APOSYL MICARV
MICARV CLEGLA
SORARA MICARV

5. 2. 2. Dominancia viszonyok

A kisemldés kozdsségek dominancia viszonyai az évek soran és egy
vegetaciés peridduson belll is jelentds eltéréseket mutattak. Megallapithatd, hogy a
vizsgalati tertileten eléforduld kbzbsségeknek négy meghataroz6, dominans és
szubdominans faja van: a kbzOnséges erdeiegér, a sarganyaku erdeiegér, a
vordshatu erdeipocok és a mezei pocok. Mellettlk akcesszdrikus fajként jelenik meg
az erdei cickany és a térpeegér. A kdzdsségek ritka fajai: a térpecickany, a mezei
cickany, a guziegér, a kozdnséges hércsdg és a féldipocok.

A kdvetkezdkben azon erdésavok kisemlés kozOsségeit elemzem részletesen,
melyekben a vizsgalati idészak alatt legaldbb harom kulénbdzd évben végeztem
csapdazasokat. A dominancia viszonyok alakulasat a 3. tablazat tartalmazza.

A Mosonszolnok 3F erdésav kisemlés k6zéssége

1992-ben a kbézbésség dominans faja a voréshatu erdeipocok volt. 1993-ban
csupan egyetlen kisemlést, 1pd sarganyaku erdeiegeret fogtam a terlleten. 1994-t6l
kezdbédben, az akkor dominans kdzbénséges erdeiegér és az 1992-h6z képest
megritkult véréshati erdeipocok fokozatos visszaszoruldsat mutattam ki, a
sarganyaku erdeiegér dominanciajanak névekedése mellett (28/a abra). Felt(ind,
hogy a zart akacos szegélyét képezd 3F erdésavban a mezei pocok nem jelentkezik
markans kézésségalkotd fajként.
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A Mosonszolnok 3G erdésav kisemlés k6zossége

1992-ben a kézbsség dominans faja a voréshatu erdeipocok volt. 1994-ben a
korabban szubdominans mezei pocok volt az uralkod6 faj, és megjelent az
erdésavban a kbézbénséges erdeiegér. A kovetkezd években e két faj versengését
tapasztaltam, mely 1996-ban a k&zdnséges erdeiegér, 1997-ben pedig a mezei
pocok dominancidjat eredményezte. 1999-re ismét szamottevd lett a sarganyaku
erdeiegér aranya (28/b abra).

A Mosonszolnok 3H erdésav kiseml6s kdozéssége

A kdzbsség dominans faja 1992. és 1996. kdzott a mezei pocok, mellette a
sarganyaklu és a kdzdnséges erdeiegér népessége jelentés. 1997-re a kbézbsség
szerkezete atrendezddik, a kbzénséges erdeiegér valik dominanssa, a korabban ritka
fajok jelenlétét nem sikerUl kimutatni (28/c abra).

A Mosonszolnok 3l erdésav kisemlés k6zossége

A kbzbsség elsd felvételezesekor a négy dominans-szubdominans faj kbzel
azonos aranyat regisztraltam, mely 1994-re a mezei pocok, 1996-ra pedig a
kb6zbnséges erdeiegér javara tolodott el. Az utolsé évben az 1992-es arany felé vald
elmozdulast regisztraltam. A 28/d abrabol a kbézOsség stabilitdsa feltiinden
kirajzolodik.

A Mosonszolnok 4A erdésav kiseml6s kozéssége
1992-ben a kézbdsség dominans faja a mezei pocok, mellette a sarganyaku
erdeiegér jelenléte emelendd ki. A kdvetkezd években a mezei pocok szubdominans

vagy ritka helyzetbe szorul vissza, a kdzdnséges erdeiegér valik dominanssa, a
sarganyaku erdeiegér pedig mindvégig ritka, vagy hianyzik (28/e abra).
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A Mosonszolnok 4C erdésav kisemlés kozéssége

Az elsb felvételezéskor a mezei pocok dominancidja volt kimutathaté a
kdzdsségben, mellette még a voréshatl erdeipocok és a sarganyaku erdeiegér
jelenléte volt feltiind. A késébbiekben az addig ritka kézénséges erdeiegér és a
mezei pocok valtotta egymast a dominans pozicidban. A sarganyaku erdeiegér nem
ért el jelentés aranyndvekedést, a voréshatu erdeipocok pedig 1999-ben nem is volt
kimutathaté az erdésavban (28/f abra).

A Janossomorja 68C erddsav kisemlés k6zossége

1992-ben a kdézbésség dominans faja a mezei pocok, mellette a mezei cickany
€s a sarganyaku erdeiegér létszamaranya emelendé ki. 1994-re a korabban ritka
k6zbnséges erdeiegér valik domindnssa, eltinik a mezei pocok és erdésddik a
vordshatu erdeipocok és a sarganyaku erdeiegér allomanya. 1997-ben a kdzdénséges
erdeiegér dominanciaja tovabb né, a két szubdominans faj visszaszorul, a véréshatu
erdeipocok pedig szubdominanssa valik (28/g abra).

A Janossomorja 68D erdésav kisemlés kozéssége

1992-ben a sarganyaku erdeiegér a kdzdésség dominans faja, részaranya
1994-re 78%-ra n6, majd 1997-re ritka helyzetbe szorul vissza. Az elsé évben jelen
lévd fajok kdzll elészér a voréshatu erdeipocok, majd a mezei pocok erésddik meg,
utébbi dominanssa is valik (28/h abra).

A Janossomorja 69B erdésav kisemldés kozossége
1992-ben a csapdazas a mezei pocok dominanciajat mutatta ki, a masik
harom gyakori faj 6sszdominancigjat alig meghaladé mértékben. A kdvetkezd két

évben az erdeiegér fajok kerlltek dominans helyzetbe, a vérdshatl erdeipocok
jelenlétét pedig nem tudtam kimutatni (28/i abra).
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A Janossomorja 69C erddsav kisemlés k6zossége

1992-ben a mezei pocok és a kbézdnséges erdeiegér volt tébbségben a
tertileten, de mellettik alig volt jelentéktelenebb a méasik erdeiegér faj részaranya is.
A kodvetkez6 évre az utdbbi valt dominanssa, melyet 1997-ben a mezei pocok valtott
fel. Az utols6 évben kimutattam a féldi pocok és a véréshata erdeipocok jelenlétét is
(28/j abra).

A Janossomorja 69E erdésav kisemlds kozossége

1992-ben a mezei pocok dominanciaja figyelhetd meg, a kbévetkezd évben
pedig a kdzdnséges erdeiegér kerll tdbbségbe. A sarganyaku erdeiegér
visszaszorul, majd el is tlnik az erddésavbol, 1997-re pedig ismét a mezei pocok
dominal (28/k abra).

A Janossomorja 69F erdésav kisemlés kozéssége

Az elsé vizsgalati évben az erdésav dominans faja a véréshatu erdeipocok,
jelenlétét azonban a késébbiekben nem sikertlt kimutatni. A mellette jelenlévd
szubdominans fajok k6zll a mezei pocok €s a két erdeiegér faj jellemzi az 1994-ben
kimutatott kbzdsség szerkezetet. 1997-re a kézénséges erdeiegér valik dominanssa
(28/1 abra).

A Janossomorja 70A erddsav kisemlés kézossége

A mezei pocok elsé évben tapasztalt dominans helyzetét 1994-re atveszi a
kdzbnséges erdeiegér, a kovetkezé vizsgalt évben azonban az arany ismét
megfordul. A masik erdeiegér faj a harom év alatt fokozatosan veszt dominanciajabdl
(28/m abra).

A Janossomorja 70B erdésav kisemlés kozéssége
Az erdésavban a két erdeiegér faj és a mezei pocok versengését
tapasztaltam. A vizsgalt években el6szér a sarganyaku erdeiegér, majd a

k6zbnséges erdeiegér valik dominanssa, elébbi 1997-re el is tlnik a terlletrél (28/n
abra).
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28. abra: A kisemlés kéz6sségek dinamikaja 1992. és 1999. kdzott
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28. abra (folytatas): A kisemlds kdzdsségek dinamikaja 1992. és 1999. kdzott

Az egy vegetacios peridbduson bellli vizsgalatok eredményeit bemutatod
abrakon (29/a-d abra) a kdzo6nséges erdeiegér juliusi dominanciajat figyelhetjik meg
mind a négy kvadratban. A faj dominans jellege harom helyen szeptemberig
fennmarad, a mezei pocok kismértékl eré6sédése mellett. A 3F jelt akacosban (29/a
abra) azonban a sarganyakl erdeiegér fokozatosan visszaszoritotta az elébbi
Apodemus fajt, és szeptemberre nagyobb aranyl dominanciat mutatott, mint
juliusban a k6zénséges erdeiegér.
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28. abra: Néegy habitat kisemlés k6zdsségének dinamikaja 1999-ben
(jelmagyarazatot lasd a 28. abran)
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5. 2. 3. Diverzitas és egyenletesség

Attekintve a négy, népes kdzdsségekkel jellemezhetd vizsgalati év diverzitasi
és egyenletességi értékeit (30. abra) megallapithatd, hogy a ,legdiverzebb” kisemlés
k6z6sség a 69F jelli erdésavban élt 1992. juliusaban (1,6135), a legkisebb
diverzitasa pedig a 3F terlletnek volt 1999. szeptemberében (0,4702). Az atlagosan
legnagyobb diverzitasokat 1992-ben mutattak a kbézbdsségek. Az egyenletesség
maximuma a 69C erddsavban volt kimutathaté 1992-ben (0,9952), minimumat pedig
1999. szeptemberében a 3F teriileten észleltem (0,428).

A tovabbiakban az 5 éven Kkeresztll vizsgalt erdésavok kisemlés
kb6zbsségeinek idébeli diverzitds valtozasat t-probaval hasonlitottam 6ssze (27-30.
tablazat) (TOTHMERESz, 1996). A vizsgalatb6l kihagytam azokat a csapdazasi
idészakokat, ahol az alacsony faj- vagy egyedszam értelmezhetetlenné tette volna az
Osszehasonlitadst. A t-teszt alapjan szignifikdns eltérést mutaté kdzbdsségek
diverzitasat RENYI-féle diverzitasi rendezéssel, valamint ennek elégtelensége esetén
faj-abundancia gérbék segitségével is dsszevetettem (31. abra).

A diverzitasi rendezés alapjan elmondhaté, hogy a 3F kvadratban az 1992-
ben regisztralt diverzitas szignifikansan nagyobb volt az 6sszes késébb tapasztalt
értéknél, kiveve az 1994. évet. Ebben az évben a kdzdsség diverzitasa az 1999.
szeptemberi és juliusi értéket haladta meg szignifikansan (31. abra).

1992.

Odiverzitas

B egyenletesség

70A 4A 69C 3G 3F 70B 69E 68D 3H 4C 68C 69B 31 69F

29. abra: A kisemlés kdzosségek diverzitas és egyenletesség értékei
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30. abra (folytatas): A kisemlés kdzOsségek diverzitds és egyenletesség értékei
(jelmagyarazatot lasd a 30/a abran)
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27. tablazat: A 3F akacos kisemlds kdzdsségei diverzitasanak dsszehasonlitasa
(p<0,05, NS= nem szignifikans)

3F-99. 09. [3F-99.08. | 3F-99. 07. |[3F-97. |3F-94.
1=3,1917 1-2,7893 t=3,3885 1=2,3971 1=0,8605
3F-92. df=39 df= 105 df=29 df= 110 df= 43
0,01 0,01 0,001 0,02 NS
t=1,9935 1=0,9204 t=1,9178 1=0,6971
3F-94. df=47 df= 31 df=36 df=32
0,05 NS 0,05 NS
t=1,8960 t=0,4190 t=1,8822
3F-97. df=30 df= 124 df=20
NS NS NS
t=0,3066 t=1,6653
3F-99. 07. df=36 df= 18
NS NS
t=1,7155
3F-99. 08. df= 29
NS

A 3G kvadratban az 1992-ben tapasztalt diverzitas az 1996-os és az 1999.
szeptemberi értéknél volt szignifikdnsan magasabb, az 1994-es érték pedig
meghaladta az 1996-ban, 1997-ben és 1999. juliusban kimutatottat. Az 1996-ban
csapdazott kdzdsség nem volt olyan diverz, mint az 1999. augusztusi és
szeptemberi. Az 1997-ben regisztralt diverzitas szignifikdnsan meghaladta az 1999.
szeptemberi értéket, de kisebb volt az augusztusinal. Az 1999. évben a legkisebb
diverzitast juliusban mutatta a kézbésség, ennél szignifikdnsan nagyobb volt az
augusztusi és a szeptemberi érték is, utdbbi ketté azonban nem kilénbdzott
egymastol statisztikailag igazolhaté mértékben (31. abra).

A 4A kvadratban az 1999. augusztusban regisztralt kézésség diverzitasa
szignifikdns moédon kisebb volt mind az 1994-ben, mind az 1997-ben csapdazott
kdzdsségeké (31. abra).

A 4C kvadratban 1992-ben regisztralt kisemldés kdzd6sség diverzitasa
szignifikdnsan meghaladta az 1997-ben, 1999. szeptemberben és augusztusban
szamolt értéket is. Ugyanez mondhaté el az 1994-ben és 1996-ban csapdazott
k6zb6sségek tekintetében is, mig az 1999. juliusi kbzbsség diverzitasa a
szeptemberinél volt szignifikdnsan nagyobb (31. abra).
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28. tablazat: A 3G erdésav kisemlés kdzdsségei diverzitasanak dsszehasonlitasa
(p<0,05, NS= nem szignifikans)

3G-99. 09. | 3G-99. 08. | 3G-99. 07.|3G-97. | 3G-96. | 3G-94.
1=2,1070 1=0,9404 1=1,7370 | t=1,7375 | t=2,4848 | 1=1,5934
3G-92. df=47 df=112 df=17 df=43 df=8 df=19
0,05 NS NS NS [ 0,02 | NS
1=0,1817 t=1,0835 1=2,4305 | t=2,5339 | 1=3,1097
3G-94. df=33 df=19 df=27 df=22 | df=15
NS NS 0,02 0,02 | 0,01
1=3,5067 1=2,9230 1=0,7993 | t=1,4572
3G-96. di=14 df=8 df=15 df=9
0,001 0,01 NS NS
1=3,1342 1=2,5120 10,6372
3G-97. df=50 df=46 df=20
0,01 0,02 NS
1=2,9228 t=2,2181
3G-99. 07. df=31 di=18
0,01 0,05
t=1,5099
3G-99. 08. df=48
NS

29. tablazat: A 4A erd6sav kisemlbs kdzdsségei diverzitdsanak 6sszehasonlitasa
(p<0,05, NS= nem szignifikans)

4A-99. 09. | 4A-99. 08. | 4A-97. | 4A-94.
t=0,3002 t=0,9397 | t=1,0502 | t=1,9184
4A-92. df=24 df=28 df=24 df=19
NS NS NS | NS
t=1,7549 t=2,8139 | t=1,0807
4A-94. df=23 df=27 df=23
NS 0,01 NS
t=0,8129 t=2,0507
4A-97. df=56 df=60
NS 0,05
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29. tablazat (folytatas): A 4A erddsav kisemlds kdzdsségei diverzitasanak
dsszehasonlitasa (p<0,05, NS= nem szignifikans)

4A-99. 09.|4A-99. 08.| 4A-97. 4A-94.
t=1,3079

4A-99. 08. df=64

NS

30. tablazat: A 4C erddsav kisemlds kézbsségei diverzitasanak 6sszehasonlitasa
(p<0,05, NS= nem szignifikans)

4C-99. 09. | 4C-99. 08. | 4C-99. 07. | 4C-97. | 4C-96. | 4C-94.
1=6,4014 18,4666 t=1,4087 1=3,3051 | 1=0,0848 | t=0,1924
4C-92. df=83 df=105 df=16 df=44 df=7 df=43
0,001 0,001 NS 0,001 | NS NS
t=4,7837 1=4,9708 t=1,1569 1=2,6269 | 1=0,0686
4C-94. df=64 df=35 df=23 df=57 df=13
0,001 0,001 NS 0,02 NS
1=4,3687 1=4,3282 t=1,1490 1=2,4841
4C-96. df=12 df=6 df=18 df=17
0,001 0,001 NS 0,02
t=1,5663 t=1,0045 1=0,8853
4C-97. df=63 df=37 df=26
NS NS NS
t=2,1817 t=1,7853
4C-99. 07. df=21 di=14
0,05 NS
t=1,1052
4C-99. 08. df=66
NS
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5. 3. A kiseml6s kézosségek és az él6helyszerkezet kozti
osszefliggések

Az egyes kiseml6s fajok elterjedési és allomanyviszonyai kzétt részletezett
mikrohabitat vizsgalatok kimutattak, hogy a kisemlésdk bizonyos mikrohabitatokat
elényben részesitenek, mig masokat kevésbé hasznélnak. A habitatok névényzete a
kisemlésdk szamara taplalékul és buvéhelyil egyarant szolgal. Ebbél kiindulva
feltételezhetnénk, hogy a habitatokra vegetacidjuk szerkezetének, ill.
karakterisztikainak megfelelé6 6sszetétell kisemlés koézésségek jellemzéek.
Ugyanakkor a fenti elemzések soran kirajzoldédott, hogy a kdézdsségek szerkezete a
vegetacids periodusok kdzott és azokon belll is jelentdsen valtozik, a dominancia
viszonyok évrél évre, de akar 2-3 hénap alatt is atrendezédhetnek.

A tobb éven at végzett vizsgalat lehetéséget biztositott arra, hogy az
erdésavokat egyrészt, mint kisemlés habitatokat, masrészt pedig, mint vegetacios
egységeket hasonlitsam dssze. A clusteranalizis segitségével nyert dendrogrammok
vizsgalati periddusonként megfeleltethetdk voltak egymasnak (32. abra).

A kdzbsségek hasonlésagat szemlelteté dendrogrammok alapjan vizsgélati
évenként az aldbbiakat allapitottam meg:
1992.

16 erdbsavban toértént csapdazas, melyek kisemlés kéz6sségeik alapjan harom
nagy hasonlésagi csoportot alkotnak (32/a abra):

1. csoport: 69F, 70B, 70D, 68D erdbésavok

2. csoport: 70A, 70C, 69E, 69B, 68C, 69C, 4A erdésavok
3. csoport: 3H, 4C, 3G, 3I, 3F erdésavok
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Ugyanezen 16 erddsav vegetacidja 6t csoportra oszlott a clusteranalizis alapjan
(32/b abra):

csoport: 70A, 69E erddésavok

csoport: 69F, 68C erdésavok

csoport: 68D, 4A, 70D, 70B, 3| erdésavok
csoport: 70C, 69B, 3H erdésavok
csoport: 4C, 3G, 69C, 3F erdésavok

SAE R A

A két dendrogramm hasonlésagi csoportjaiban egyitt szerepelnek a 3G-3F-4C
(3. és 5. csoport), tovabba a 69B-70C erdésavok (2. és 4. csoport), ezek az
éléhelyek tehat kisemlés kozOsségik és vegetacidjuk alapjan is hasonléak
egymashoz.

1993.

7 erdésavban csapdaztam, melyek kisemlds k6zdsségeik alapjan két hasonldsagi
csoportot alkotnak (32/c abra):

1. csoport: 4D, 3F, 3D erdésavok
2. csoport: 4E, 3E, 3C, 3B erdésavok

Ugyanez a 7 erd8sav vegetécidja szintén két csoportra oszlott a clusteranalizis
alapjan (32/d abra):

1. csoport: 4D, 3F, 3E erd6ésavok
2. csoport: 4E, 3D, 3C erdésavok
A 3B erd6ésav nem ker(lt bele egyik hasonlésagi csoportba sem.

A két dendrogramm hasonldésagi csoportjaiban egyltt szerepelnek a 4D-3F
(mindkét esetben 1. csoport), tovabba a 4E-3C erdbésavok (2. sz. csoportokban),
ezek az éléhelyek tehat kisemlés k6z6sségik és vegetaciojuk alapjan is hasonléak
egymashoz.
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1994.

15 erdésavban tortént csapdazés, melyek kisemlds kdzdsségeik alapjdn négy
nagy hasonlésagi csoportot alkotnak (32/e abra):

csoport: 69B, 68D erdésavok
csoport: 69C, 68C, 70B, 70A, 4G, 4A erdésavok
csoport: 31, 3G erdésavok
csoport: 69F, 69E, 4C, 3F erdésavok
3H erddsav nem kerllt bele egyik hasonldségi csoportba sem.

> A~ 0~

A 15 erd6sav vegetacidja 6t csoportra oszlott a clusteranalizis alapjan (32/f abra):

csoport: 70A, 69E erddésavok

csoport: 69F, 68C erdésavok

csoport: 68D, 4A, 70B, 3I, 4G, 69B, 3H erdésavok
csoport: 4C, 3G, 69C, 3F erdésavok

o p =

A két dendrogramm hasonlésagi csoportjaiban egyutt szerepelnek a 70B-4A-4G
(2. és 3. csoport), tovabba a 3F-4C erdésavok (4. sz. csoportok), ezek az éléhelyek
tehat kisemlés kdzdsséglk és vegetacidjuk alapjan egyarant hasonléak egymashoz.

1996.

7 erdésavban csapdaztam, ezek kisemlés koézOsségeik alapjan harom
hasonlosagi csoportot alkotnak (32/g abra):

1. csoport: 3l, 3G erdésavok
2. csoport: 4B, 3H erdésavok
3. csoport: 4C, 4A, 3E

A 7 erdésav vegetacidja két csoportra oszlott (32/h abra):

1. csoport: 4B, 4A, 3, 3H erdésavok
2. csoport: 4C, 3G, 3E erdésavok
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A két dendrogramm hasonl6sagi csoportjaiban egyltt szerepelnek a 4B-3H (2., ill.
1. csoport), tovabba a 3E-4C erddsavok (3. és 2. csoportokban). Ezek az éléhelyek
kisemlés kdzdsséglk és vegetacidjuk alapjan egyarant hasonléak egymashoz.

1997.

15 erdésavban csapdaztam, melyek kisemlés kbzOsségeik alapjan négy
hasonlosagi csoportot alkotnak (32/i abra):

csoport: 70A, 69E, 4C erdésavok
csoport: 69C, 68D, 3G erdésavok
csoport: 68C, 3l erdésavok
csoport: 70B, 4A, 70D, 69B, 69F, 3H erdésavok
3F akacos nem kerllt bele egyik hasonlésagi csoportba sem.

>~ 0N~

Ugyanez a 15 erdésav vegetacidja szintén négy csoportra oszlott a
clusteranalizis alapjan (32/j abra):

csoport: 70A, 69E erdésavok

csoport: 69F, 68C erdésavok

csoport: 68D, 4A, 70D, 69B, 3H, 70B, 3| erdésavok
csoport: 4C, 3G, 69C, 3F erdésavok

Ao pp -~

A két dendrogramm hasonlésagi csoportjaiban egyitt szerepelnek a 70A-69E
(mindkét esetben 1. csoport), tovabba a 70B-4A-69B-3H erdésavok (4. és 3. sz.
csoportokban), ezek az éléhelyek tehat kisemlds kézdsségik és vegetaciojuk alapjan
is hasonléak.

1999. - 1. csapdazasi idészak: julius
Négy kvadratban csapdaztam, ezek kézil a 4C, 3G, 3F kvadratok kisemlds

kb6zbsségeik alapjan egy hasonlésagi csoportot alkotnak, a 4A kvadratot a csoporton
kivllre helyezte a clusteranalizis (32/k abra).
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1999. - 2. csapdazasi idészak: augusztus

A négy kvadrat kézil a 4A, a 3G és a 4C kerilt egy csoportba, a 3F
kllénbdzott télik (32/1 abra) .

1999. - 3. csapdazasi idészak: szeptember

A hasonldsag itt is a 4A, 3G, 4C kvadratok kdzt volt a legnagyobb, leginkabb
pedig a 3F kiildnb6zott a toébbitél (32/m abra).

“s s

a masik harom pedig egy hasonldsagi csoportba ker(lt (32/n abra).

A négy, 1999-es évben keészilt dendrogrammban a 4C és 3G kvadratok
minden esetben egy hasonlésagi csoportba keriiltek, ami megerdsiti, hogy ezek az
éléhelyek kisemlés kdzdsségik és vegetacidjuk alapjan is hasonloak.

Attekintve a teljes vizsgélati idészakban azokat az éléhelyeket, melyek
egyarant hasonlonak mutatkoztak kisemlds kbézbésségik és vegetaciojuk alapjan is,
talalhat6 kbztik tébb évben egyarant eléfordul6 parositas is:

A 4C-3G erddsavok 1992-ben és 1999. mindharom csapdazasi periddusaban
egy csoportban volt, a 3F-4C paros1992-ben és 94-ben, a 70B-4A pedig 1994-ben
és 97-ben is egy csoportba kerillt. Mindez azt jelenti, hogy ezekben az
éléhelyparokban, kulénbdzé éléhelyekkel valo 6sszehasonlitdsok alkalméval, tébb
éven keresztil, hasonld kisemlés kdzdsséget és egyben hasonldé vegetacid
szerkezetet sikerult kimutatni.
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Az 1999-ben vizsgalt kvadratok kisemlés kdzbéssége és gyepszintjének
Osszetétele tekintetében a mozaikossag mérésére alkalmas WHITTAKER-féle B-
diverzitas (Bw) értékét is kiszamoltam (TOTHMERESz, 1998). Ennek nagysaga azt
fejezi ki, hogy a vizsgalt kvadraton belll miként oszlik meg a fajkészlet a kvadrat
csapdasorai kézott. Ha minden csapdasorban eléfordul a kvadrat minden faja, a
Bw=0, minél kevesebb faj van jelen a teljes fajkészletbdl, annal nagyobb a Bw. A két
értéket egymas mellett megjelenitd 33. abra szemlélteti, hogy a nagyobb ndvényzet-
beli mozaikossagot mutaté kvadratokban a kisemlés kézdsség Pw-diverzitdsa is
nagyobb. A valtozds trendje az él6hely és a kisemlésdk tekintetében egyarant
linearis regressziéval irhaté le (r*=0,667, ill. r’=0,8727). A legkisebb mozaikossag
értéket a 3F jell akacos, a legnagyobbat pedig a 4C erdésavra helyezett kvadrat
mutatja.

3,00 -
y = 0,331x + 1,21
2,50 - R? = 0,667
\m
£ 200
N
21550
T
(1] _
£ 1,00
K]
0,50 -
0,00
3F 4A 3G 4C
y = 0,266x + 0,315
R? = 0,8727

33. abra: A WHITTAKER-féle B-diverzitas értékei (gyepszint fehérrel, kisemlés
k6zOsség feketével)
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5. 4. Az erddésav-rendszer z6ld folyoso szerepének vizsgalata a
kisemlés metapopulaciok fenntartasaban

Mivel t4ji I1éptékben tekintve, az altalam kutatott terllet egy teljesen atalakitott
kultartaj, ahol az eredeti vegetacié helyén intenziven kezelt mezégazdasagi
tertleteket taldlunk, célszeri megvizsgalni, hogy a fragmentéaciéo eredmeényeként
kialakult helyzetben a kisemlésdk a human tér mely részét, miként képesek
benépesiteni.

A mikrohabitat vizsgalatoknal sikertlt kimutatni, hogy a kisemlds fajok eltéréen
hasznaljdk a kilénbdzd ndvényzeti jellemzékkel bird éléhelyeket. Az erdeiegér fajok
a 23 csapdazott erddsav tdbb mint 90 %-aban kimutathatdéak voltak. A kézénséges
erdeiegér kilonb6z6 preferenciaval, de az dsszes vizsgalt mikrohabitatot hasznalta
(10. abra). A sarganyaku erdeiegér csak a mikrohabitatok 74 %-aban fordult eld,
egyaltaldn nem hasznélta a lucerna, a kukorica és a tarcsazott borsétarlé teriletét
(16. abra). A voréshatu erdeipocok az erdésavok 74 %-aban volt kimutathaté, mig a
mezei pocok az erdésavok 83, a mikrohabitatok 52 %-abdl kertilt elé.

A targyalt négy gyakori kisemlés fajbol harom (erdeiegér fajok és a voréshatu
erdeipocok) az europai mérsékelt 6vi erddk tipikus generalistdja (HORVATH ES
LANSzKI, 2000). Az emlitett fajok metapopulaciéinak fennmaradasa szempontjabdl két
kérdéskdr vizsgalatat tartottam alapvetdé fontossagunak. Egyrészt Iényeges
attekinteni, hogy az erddsavoktél a mezégazdasagi kulturdk belseje fele haladva,
hogyan valtozik a kisemlés kdzdsségek fajkészlete, denzitasa és diverzitdsa. Ezzel a
vizsgdlattal kimutathat6, hogy az erdésav a mezégazdaségi kulturdk altal uralt térben
azokhoz hasonlé, vagy markansan eltéré kisemlés kbdzbsségek eélbhelye-e,
koncentral-e bizonyos fajokat. Masrészt pedig vizsgalni szlUkséges, hogy az
erdésavok rendszere valdban zdld folyosdként mikddik-e ebben a térben, azaz van-
e fajkicserélédés a csatlakozé savok kézott.

Az elsd kérdéskort célzo vizsgalatban az 1999. évben kutatott 4 kvadratbdl a
kizarélag akacerdében lévd 3F jelGt alkalmaztam kontrollként, mig a masik harom,
erdésavon tul, a mezégazdasagi tablakba is benyulé kvadrat fogasi adatait
0sszevontam.

Az utdbbi harom kvadratban 6sszehasonlitva az erdésavok kdzépvonalatél
kifele haladva 10 méterenként elhelyezkedé csapdasorok fogasi adatainak fajonkénti
megoszlasat, a 34/a abrat kaptam eredménydil. Az abrat elemezve jél lathaté, hogy a
jellemzéen erdei él6helyekhez kétédd kisemlds fajok, az Apodemus flavicollis, a
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Sorex araneus és a Clethrionomys glareolus kizarélag az erdésavban fordultak elé (0
m, 10 m, 20 m csapdasorok), mig a mezei éléhelyeken elsésorban dominal6é
Microtus arvalis és Apodemus sylvaticus dominancidja az erdésavban mutatta a
legkisebb értékeket (34/a abra). A mez6égazdasagi tertleten 1évé csapdasorok (40 m,
50 m) viszont kizarélag e két faj egyedeit fogtak.

A 3F akacerdében, az erdé belsejétdl (60 m) az erdészélig (0 m) elvégzett,
hasonlé 6sszehasonlitéds fogasi adatai szintén jelzik a mezégazdaségi kulturahoz
legkdzelebb esd erddszélben a mezei pocok megjelenését. Az erdd belsejében a két
Apodemus faj és a voréshatu erdeipocok alkotja a kozdsséget (34/b abra).

100% | == —
80% - H s
60% -
40% -
20% -
0% |

0Om 10 m 20m 30m 40m 50m
Tévolsag az erdésav tengelyétdl

OAPOSYL BMICARV mAPOFLA NMICMIN BMUSSPI B8 CLEGLA &2 SORARA OSORMIN

100%
80% -
60% -
40% A
20% -

0% -

60 m 50m 40m 30m 20 m 10m 0Om
Tavolsag az erd6 szélétol

b,

34. abra: Az erddsavos kvadratok (a) és az akacos (b) kisemlés k6z6sségének
térbeli szerkezete (jelmagyarazatot lasd a 34/a abran)
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A 35. abran a kisemlésok fajszamanak alakuldsat kdvethetjik nyomon az
erdésavok és a mezdégazdasasi terllet, valamint az akacos vonatkozasaban. Az
erdésav belsejében taldlhaté két csapdasorban 7 faj fordult eld, a savtdl tavolodva a
fajszam egyértelm( cs6kkenést mutat, amely exponencialis trenddel jellemezhetd
(r’=0,9315). Ugyanez a jellemzé az akacerdében nem eredményez kimutathaté
trendet, a fajszam altalaban kisebb, egy csapdasorban 2-3 faj fordul elb.

10
8 - -0,3009x
=10,852¢™
. \ y )
o 6 '\\ R® =0,9315
T 4- ~——
L 2 i S E—
0 [ |
0Om 10m 20m 30 m 40m 50 m
Tavolsag az erdbsav kdzépvonalatol
a,
4 _
3 -
IS
\©
B2 -
@
L
1 -
0
60 m 50m 40 m 30m 20m 10m Om
Tavolsag az erdd szélétdl
b,

35. abra: Az erdésavos kvadratok (a) és az akacos (b) kiseml6s k6zdssége
fajszaméanak térbeli alakulasa

A hektaronkénti denzitds értékek valtozasat mutaté 36/a abra csokkend
tendenciajat az erdésavot és mezdégazdasagi kulturat egyarant érinté kvadratokban,
a 20 méteres csapdasornal jelentkezd denzitas-ndvekedés megtoéri. Az ide tartozé
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névenyzeti egységek elsésorban szegély éléhelyek (lucerna-vadfdld, féldut-tritikale),
melyek valoszinlileg az érvényesild 06sszegz6 szegélyhatas (GILES, 1978)
kdvetkeztében nagyobb egyedszamu kisemldst képesek eltartani, mint a vellk
szomszédos erdésav, ill. mezégazdasagi terlilet. A denzitas valtozasanak trendje az
erdésavos terlileten exponencidlisan csdkkend (r°=0,7872), szemben az akacossal,
ahol a denzitas lathatéan nem mutat tavolsagfiiggést (36/b abra). Az akacerdében a
denzitds atlagos értéke 208 pd/ha az erdésavos kvadratokban pedig 178 pd/ha. Az
atlagok koézti kildbnbség nem szignifikans (p<0,05, t=0,6060).

400 -

300 -

\ y = 432,33 03026
R? = 0,7872

200 ~

100 ~

Denzitas (pld/ha)

0 10 20 30 40 50
Téavolsag az erdésav tengelyétdl (m)

60 m 50 m 40 m 30m 20m 10m Om
Tavolsag az erdd szélétél

b,

36. abra: Az erdésavos kvadratok (a) és az akacos (b) kisemlés kdzbdssége
denzitasanak térbeli alakulasa
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A vizsgalataim szempontjabdl alapkérdéskent felmerllé diverzitas alakulasat a 37.
abra szemlélteti. Az erdésav (37/a abra) esetében a csdkkenés iranya, mely linearis
regresszidval irhaté le (=0,7795), itt is a mezégazdasagi terllet felé mutat. Az
akacerdé (37/b abra) esetében nem ismerheté fel trend a csapdasorok kisemlés
kdzdsségeinek diverzitasai kdzott.

2,00 -

~ y = -0,1655x + 1,4245
R? = 0,7795

Diverzitas
=)
o
Il

0,00

0 10 20 30 40 50
Tavolsag az erddsav tengelyétél (m)
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-
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I

tas
o
©
I

iverzita

0,6

D

0,3 1

60 m 50m 40 m 30m 20m 10m Om
Tavolsag az erdd szélétél

b,

37. abra: Az erdésavos kvadratok (a) és az akacos (b) kisemlés kdzdssége
diverzitasanak térbeli alakulasa

Az erddsavok rendszerének zold folyosé szerepét a fentiekben emlitettek
szerint a csatlakozé savok kozétti fajkicserélédés elemzésével vizsgaltam. A 19.
térképen (res kordk jelzik a vizsgalt erdésavokat. A savok egymashoz val6
kapcsol6dasét nyilak szemléltetik.
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A nyilakkal 6sszekapcsolt savparok (illetve ,savharmasok”) évrél-évre valtozd
fajkészletét megvizsgalva kisz(irhetd, hogy vannak-e olyan fajok, melyek a savparok
egyik részében késébb jelentek meg, mint a masikban, vagy a vizsgalati idészak alatt
az egyikbdl eltlintek, mig a masikban tovabbra is fennmaradtak.

19. térkép: A vizsgalt erdésavok egymashoz valé kapcsolédasa
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A 19. térképen kijeldlt 9 savparbdl, ill. harmasbdl 5 esetében taldltam a fent
ismertetetteknek megfeleld fajkészlet-valtozast.

A Mosonszolnok 3C és 4A erddsavok koézll a 3C-ben 1993-ban kimutatott
kdzdnséges erdeiegér a 4A-ban 1992-ben még nem volt jelen. 1994-re azonban
ebben a savban is megjelent (31. tablazat).

31. tablazat: A Mosonszolnok 3C és 4A erdésavok fajkészletének valtozasa

1992. 1993. 1994. 1996. 1997. 1999.
3C APOFLA
APOSYL \
4A | APOFLA \ APOFLA | APOSYL | APOFLA | APOFLA
CLEGLA APOSYL APOSYL | APOSYL
MICARV CLEGLA MICARV | MICARV
MICARV SORARA | SORARA
SORMIN MUSSPI | SORMIN

A Mosonszolnok 3E és 4C erdésavok esetében a mezei pocok 3E erdésavban
vald 1996. évi megjelenése lehetséges, hogy a 4C erddésavban mar 1992-ben
ismertté valt mezei pocok kdzdsség egyedeinek készdnhetd, bar ez a faj féként az
erdésavokat kortlvevd kultarsztyepp lakéja, és az erdésavokba elsésorban innen
telepszik be. Ugyanakkor a kézénséges erdeiegér 3E erddésavbol valé eltlinése nem
jart egy(tt a faj savparosbdl val6 kipusztulasaval, hiszen a faj a 4C erdésavban 1994-
t6l 1999-ig folyamatosan kimutatasra kerdlt (32. tablazat).

32. tablazat: A Mosonszolnok 3E és 4C erdésavok fajkészletének valtozasa

1992. 1993. 1994. 1996. 1997. 1999.
3E APOFLA APOFLA
APOSYL MICARYV
1
4C | APOFLA MA POFLA APOSYL APOFLA

APOSYL APOSYL | [APOSYL | CLEGLA | APOSYL
CLEGLA / CLEGLA |f CLEGLA | MICARV | MICARV
MICARV CROLEU | MICARV | MUSSPI | SORARA
SORARA MICARV MUSSPI
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A Mosonszolnok 3F-3G-4D savharmasban a kézénséges erdeiegér terjedése
figyelheté meg. A faj 1992-ben a 3F akédcosban valt ismertté, majd 1993-ban a 4D
erdésavbdl is kimutatasra kerllt. Ezt kévetéen, 1994-ben jelent meg a 3G jeld
erdésavban (33. tablazat).

33. tablazat: A Mosonszolnok 3F, 3G és 4D erdésavok fajkészletének valtozasa

1992. 1993. 1994. 1996. 1997. 1999.
3F | APOFLA | APOFLA | APOFLA APOFLA | APOFLA
APOSYL APOSYL APOSYL | APOSYL
CLEGLAN CLEGLA MICARV | CLEGLA
CROLEU \ MICARV MICARV
MICARV N
3G | APOFLA \LAPOFLA APOSYL | APOSYL | APOFLA
CLEGLA APOSYL | MICARV | MICARV | APOSYL
MICARV CLEGLA SORARA | CLEGLA
SORARA MICARV MICARV
SORMIN SORARA
MICMIN SORMIN
MICMIN
MUSSPI
4D APOFLA
APOSYL
MICARV

A Janossomorja 69B és 69C savok kdzil, az elébbiben mar 1992-ben jelen
volt a véréshatu erdeipocok, a 69C-ben azonban csak 1997-ben jelent meg (34.
tablazat).

A Janossomorja 70B, 70C és 70D savok kozil a 70B-bél 1992-ben még
hidnyzott a véréshatu erdeipocok, 1993-ra azonban itt is megjelent. 1993. és 1996.
k6z6tt az emlitett fajjal egydtt a sarganyaku erdeiegér is eltlint, a 70D erdésavban
azonban 1997-ben ismét elbkerliltek (35. tablazat).
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34. tablazat: A Janossomorja 69B és 69C erdésavok fajkészletének valtozasa

1992, 1993. 1994, 1996. 1997. 1999,
69B| APOFLA APOFLA APOFLA
APOSYL APOSYL APOSYL
CLEGLA MICARV MICARV
MICARV \ SORARA
SORARA \\
69C| APOFLA APOFLA APOFLA
APOSYL APOSYL \ APOSYL
MICARV MICARV CLEGLA
MICARV
PYTSUB

35. tablazat: A Janossomorja 70B, 70C és 70D erdésavok fajkészletének valtozasa

1992. 1993. 1994, 1996. 1997. 1999.
70B| APOFLA | APOFLA APOSYL
APOSYL | APOSYL MICARV
MICARV | CLEGLA |
SORARA |@ARV \

/ N\

70C| APOFLA ‘ N\

APOSYL
CLEGLA

MICARV
SORARA \
SORMIN

70D| APOFLA APOFLA
APOSYL APOSYL
CLEGLA NCLEGLA
MICARV MICARV

SORARA SORARA
SORMIN

e
‘\
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6. MEGVITATAS

6. 1. A kisemlds populaciok jellemzéinek 6sszehasonlitasa
Diszperzio és él6helyhasznalat

A LAJTA-Project terlletén vizsgalt 23 erdésavbol 11 talajlako, rovarevé és
ragcsalé kisemlds faj jelenlétét mutattam ki. A legelterjedtebb kisemlés faj a
k6zbnséges erdeiegér volt, mely az erdésavok 96%-aban eléfordult. A masodik
leggyakoribb faj a sarganyaku erdeiegér (91%), mig a mezei pocok az erdésavok
83%-4ban, a voérdshatu erdeipocok pedig 74%-aban fordult el6. Ugyanezt a
sorrendet tapasztaltam a mikrohabitat haszndlat tekintetében is: a kbézbnséges
erdeiegér birt a legszélesebb spektrummal (100%), a masik Apodemus faj a
mikrohabitatok 74%-at, a mezei pocok 52%-at hasznélta. Mindharom faj esetében
elmondhatd, hogy mikrohabitatok kézti eloszlasuk nem bizonyult egyenletesnek: a
k6zbnséges erdeiegér leginkabb a takarmanylucerna, angolperje és betyarkord
névenyfajokkal jellemezheté éléhelyet preferdlta, mig legkisebb denzitassal a
homogén lucernasban volt kimutathat6. A sarganyaku erdeiegér fogott
mennyiségének 1/5 része a zart akacos kinincs csertjeszinttel, réti perje, fedél
rozsnok és piros arvacsalan alkotta gyepszinttel jellemezheté éléhelyérdl kerilt elé, a
homogén lucernasban, kukoricdsban és a tarcsazott borsétarld teriiletén azonban
egy példanyat sem sikerult csapdazni. A mezei pocok altal preferalt mikrohabitatot
angolperje, kdzdnséges tarackbuza, kézénséges aszat és betyarkérd alkotta, a
homogén kukoricasbo6l és a tarcsazott borsétarlordl pedig egyaltalan nem volt
kimutathaté a faj. A zart akacos szélén is csupan egy példanya jelent meg. A
vordshatu erdeipocok 1999-es alacsony fogasszama ezt a vizsgalatot nem tette
lehetévé, azonban nem kétséges, hogy éppen a négy faj kdzt elfoglalt legritkabb
helyzete okan, a legszlkebb spektrumat hasznalja az erdésavos agrarterllet
mikrohabitatjainak.

A ritka fajok kbéz6tt harom Soricida, az erdei, a mezei és a térpecickany volt
jelen, a JANOSKA (1995a) altal bagolykdpetbdl kimutatott Crocidura suaveloens
(PALLAS, 1811) valbszinUsithetéen eltérd éléhelyigénye miatt nem kerllt csapdéba.
Az erdei cickany dominancia értéke (2,5%) meghaladta az 6sszes tébbi ritka faj
O0sszdominancigjat (2,2%). A térpeegér, a glzlegér, a kézénséges hodrcsdg és a
féldipocok egyarant alacsony fogadsszammal szerepeltek a vizsgélatokban.

131



Németh Csaba Kisemlés kdzdsségek a LAJTA-Projectben

A fentiek alapjan a mez6vedé erddésavos agrartertlet vonatkozasaban
elmondhatd, hogy rajtuk, a mezei éléhelyek altalanosan elterjedt ragcsalofajan
(mezei pocok, kézénséges hoércsdg) tul, allandbé népessége alakult ki a k6zénséges
és sarganyaku erdeiegérnek, valamint a voréshatl erdeipocoknak is. Az utébbi
harom faj az eurdpai, mérsékelt dvi erdék generalista ragcsaléja (HORVATH ES
LANSzKI, 2000), és mint ilyenek egyértelmilen jelzik a mezdvedd erdésavoknak az
agrarterlletek kisemlés fajdiverzitdsanak ndvelésében betdltétt pozitiv szerepét. A
harom fajbdl a kézdnséges erdeiegér a mezei pocok konkurenseként (KOLUS, 1969)
a teljes terlleten elterjedt, minden mikrohabitatban eléfordult, jelentésen szlkitve a
mezei pocok éléhelyspektrumat. A mésik Apodemus faj szorosabb kétédést mutat a
fasszaru vegetacidval is boritott éléhelyekhez, amit f6ként az akacosban -amely a
tertlet éléhelyei kézul leginkabb kdveti a természetes erdék strukturajat- tapasztalt
magas denzitdsa bizonyit. A vOréshatl erdeipocok az évek soran szintén az
akacosbdl, valamint a diverz éléhelyszerkezettel jellemezhetd erdésavokbol kerilt
kimutatasra. Utébbi két faj erdésavokban valé megjelenését a fa- és cserjefajok
boritasanak hatasara kialakul6 taplalékkinalat névekedéssel, és a szintén ezeknek
kdészénhetd mikroklimatikus hatasokkal magyarazom. Az erdei fak és cserjék magja
e fajok taplalékanak meghatarozé részét képezi (NAGY, 1980). llyen tekintetben
kildonbséget talalunk a két erdeiegér faj kozott: a kbézdnséges erdeiegér
magfogyasztasaban a flfélék, mig a sarganyaku erdeiegérében a fasszariak magja
domindl (CORBET ES OVENDEN, 1982). A taplalék mellett, a fasszard vegetacid
klimatikus tekintetben is eltér az agrarterilettdl. A mezévédé erddésavok csdkkentik a
szél erejét és az elparolgast, ndvelik a levegd relativ Iégnedvességét, fokozzak a
harmatképzédést, hémérséklet kiegyenlité hatasuk van (GAL ES KALDY, 1977,
WILDERMUTH NYOMAN BIBER, 1988). A fentiek k6zil a kisemlésdk szempontjabol
véleményem szerint a hdmérséklet kiegyenlitd hatasuk emelendé ki, tekintettel arra,
hogy a kontinentalis klimazénédban az alland6 testhdmérséklet fenntartasanak éppen
a kis testméret miatt fokozott energiaigénye van (REICHHOLF, 1992). Kll6ndsen igaz
ez a Soricidakra, melyek kdzil az erdei cickany 2,5%-0s erdésav-beli eléfordulasét, a
korabbiak tlikrében, szintén hangsulyosnak tartom.

Ivararany és annak valtozasa
A négy dominans ragcsal6 faj tekintetében a teljes vizsgalati idészakban him

tbbbséget sikerllt kimutatni, mely a pocokfajokndl érte el a legnagyobb értéket
(mezei pocok 76%, voroshati erdeipocok 71%). Az ivararany egy vegetacios
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periéduson bellli valtozdsanak vizsgalatara a két erdeiegér fajnal volt lehetéség. A
kb6zbnséges erdeiegér esetében mind a négy vizsgalt kvadratban jaliusban kaptam a
legnagyobb ivarardny (him/néstény) értékeket, melyek kézil a 3F és 4A
kvadratokban szamitott érték him tobbséget, a 3G és 4C kvadratokban pedig 1:1
koéruli aranyt mutat. Az aranyszamok augusztusra mind a négy tertleten csdkkentek,
de az el6bbi két kvadratban tovabbra is megmaradt a him tébbség. Szeptemberre a
3F kvadrat kivételével mindharom éléhelyen kiegyenlitéddtt az ivararany, mig az
akacosban a himek aranya nétt. Az ivararany valtozasok trendje kozti korrelacié t-
teszt alapjan a 3F-4A és a 3F-4C kvadratok vonatkozasaban volt szignifikans. A
sarganyaku erdeiegér esetében az alacsony fogasi értékek miatt csak a 3F akacos
kvadratjara tudtam a fenti 6sszehasonlitast elvégezni. Itt a k6zdnséges erdeiegérével
éppen ellentétes irdanyl valtozasokat regisztraltam. A jelentds jaliusi néstény tébbség
augusztusra a himek aranyanak névekedését hozta, majd augusztus és szeptember
k6z6tt a folyamat ismét megfordult, a him tébbség azonban megmaradt.

Osszefoglalva az ivararany és annak véltozasa tekintetében tapasztaltakat
megallapithatd, hogy a teljes vizsgalati id6szakban tapasztalt him tébbség ugyan
tobb év Osszesitett eredményébdl szarmazik, és e tekintetben reprezentativ, &m
ismerve az ivararany éven belili dinamikajab6l megvizsgalt harom hénap jelentds
valtozasait, nem enged altalanosithaté kdvetkeztetést a populaciok ivari szerkezetére
vonatkozéan. A kulénbdzé éléhelyek ivararany valtozéasdnak szignifikans
hasonlésagat a viszonylag révid, harom hénapos vizsgalati idészak miatt -HORVATH
ES KALMAR (2001) eredményeinek ismeretében- szintén nem Kkivanom
tulhangsulyozni. Kiemelendé eredménynek tartom azonban, hogy a 3F kvadrattal
vizsgalt akdcosban a két Apodemus faj ivararanya éppen ellentétesen valtozik. A
jelenséget a két faj versengésének kovetkeztében kialakult dinamikus egyensulyi
helyzet pillanatnyi &llapotaként értékelem. Ezt az eredményezi, hogy az egyik faj
graviditasainak idészakaban annak néstényei ritkdbban hagyjak el otthonaikat, mint a
himek, igy ennél a fajnél a csapdakban megné a himek aranya. A laktalasi intenzitas
csOkkenésével aztan a néstények is tdbbet mozognak, melynek kdvetkeztében a
csapdakbdl kimutatott ivararany a javukra valtozik. Oszi idészakban e folyamathoz
hozzgjarul a himek vandorlasi hajlamanak ndvekedése, ami tovabb javitia a
néstények aranyat a csapdazasokban. Véleményem szerint a forrasok optimalis
hasznositdsanak kényszere miatt a két faj szaporodasi ciklusa az akacosban ugy
tol6dott el egymashoz képest, hogy az elézéekben részletezett, populacion beliil
szinkronizalt Iétszdm-ndvekedés a két fajndl eltéré idészakban kévetkezik be.
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Az egyedszam dinamikaja

Egy vegetacios peridoduson belll két faj fogasi eredményei voltak a hénapok
és a kvadratok viszonylataban 6sszehasonlithatok.

A kbézbnséges erdeiegérnél 3 kvadratban augusztusi, egyben szeptemberi
létszam maximum alakult ki. Az egy csapdéara juté atlagos fogasszamok kdzil a 3F
akacosban az augusztusi maximum volt szignifikans, a 4C-ben pedig a szeptemberi
denzitas volt szignifikdnsan nagyobb a juliusindl. Az egyes kvadratok
O0sszehasonlitdsa kimutatta, hogy a 4C-ben kialakult szeptemberi maximum
mindharom masik kvadrat szeptemberi denzitasat szignifikansan meghaladta.

A sarganyaku erdeiegér a vizsgalatok alapjan a 3F akacosban, augusztusban
nagyobb denzitdssal szerepelt, mint juliusban, a 3G-ben augusztusi, a 4C-ben
szeptemberi maximuma volt szignifikans. A kvadratok egymaéssal valo
0sszehasonlitdsa szerint augusztus honapban, a 3F kvadratban szignifikdnsan tébb
egyed fordult elé, mint a masik harom helyen, szeptemberben pedig a 4A és a 3G
kvadratban tapasztalt denzitast haladta meg a 3F akacos populaciéja.

Az évek kézti dinamika Osszehasonlitdsara az egyes évek ugyanazon
szakaszaban (julius-augusztus) tértént csapdazasok adtak lehetéseget.

A kbzbnséges erdeiegér 100 csapdaéjszakara juté fogasszama a 3G és 4A
erdésavban linearisan nétt 1992. és 1999. kdzott. A 3F akacosban a trend
masodfoku gérbével volt kdzelithetd, maximumat, mely a savok kdzti maximum is
egyben, 1997-ben mutatta. A 4C erdésav eredményeire nem lehetett trendvonalat
illeszteni.

A sarganyaku erdeiegér egyedszam valtozdsa 1992-t6l csdkkend trendet
mutat, mely a 4A és 3G savokban 1996-ban éri el mélypontjat. Az idészak végére
névekedés tapasztalhaté, a valtozas csak egy esetben (4C) kozelithetd
regresszioval.

A voréshatu erdeipocok egyedszam valtozasa mind a négy vizsgalt
erdésavban csékkend, trendje logaritmikus regressziéval kdzelithetd.

A mezei pocok egyedszam valtozdsa nem irhaté le trendfliggvénnyel. A 3G,
4A és 4C savokban 1992. és 1996. k6zott a fogasszdm csdkken, majd 1997-re elér
egy helyi maximumot, végil 1999-ben ismét minimalisra csékken.

A dinamika tekintetében a fentiek alapjan kirajzolédik, hogy a kézénséges és a

sarganyaku erdeiegér 1999. julius és szeptember kozétt augusztusi vagy
szeptemberi maximumot mutatott. Az vizsgalati évek kozo6tt a két faj ellentétes
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irdnyu létszamvaltozasat tapasztaltam, ami egybevag az ivararany valtozasanal
kapott eredménnyel.

A voéréshatd erdeipocok populéaciok vizsgalt idészak soran tapasztalt
O0sszeomlasa nem egyedi jelenség, tekintve, hogy HORVATH a Drava menti
erd6terlleten is tapasztalt hasonl6 jelenséget (szbbeli kbzlés).

A mezei pocok két-harom évente ismétléddd gradacios hullamzasa a terileten
tapasztaltak alapjan is megerdsitést nyert.

Foltossag

A Lloyd-féle foltossag vizsgalata alapjan elmondhatd, hogy az erdeiegér fajok
allomanyai tébbségében aggregaltsagot (17, ill. 8 esetben) mutattak, mig a
pocokfajoknal a szegregaltsagot mutaté populéciok voltak tdbbségben (8, ill. 4
esetben). Mivel a csapdazasok donté részben erdbésavok terlletén folytak, az
Apodemus fajok aggregaloddsdnak oka az erdésav taplalék és bavéhely koncentrald
szerepe lehet, mig az Arvicolidae fajok esetében ez -a fasszariak magjanak kisebb
mértékl fogyasztasa miatt- kevésbé hat az egyedek csoportosulasara.

A foltossag denzitasfliggéseét egyik fajndl sem sikerllt kimutatni. Az utébbi
eredménynél azonban mindenképpen megjegyzendd, hogy a kis mintaszam miatt
alkalmazott 6sszevonasok (kulénb6zd vizsgdlati helyek kilonb6ézé evekbdl szarmazo
adatai) erésen zavarhattak a ponthalmaz eloszlasat.

Testtémeg és dinamikaja

A két erdeiegér faj esetében egyarant 1997-ben tapasztaltam az atlagos
testtbmeg maximumat, ami szignifikansnak is mutatkozott. A pockok esetében az
1999. év eredményei szolgaltattdk a legnagyobb értéket, amely a mezei pocoknal
mindkét el6zé évit, a voréshatu erdeipocoknal csak az 1992-ben mértet haladta meg
szignifikdnsan. A voéréshatd erdeipocoknal az alkalmazott teszt értelmezhetéségét
azonban gyengiti, hogy jelentésen eltéré6 minta elemszamok szerepeltek az
Osszehasonlitasban (100, 11 és 8).

A testtbmeg alakuldsat a rendelkezésre all6 taplalékforras mennyisége és
minésége hatarozza meg. A vizsgdlati évek ugyanazon szakaszdban tapasztalt
testtbmeg értékek klUlonbdzdségét, feltételezve, hogy az ivari és a koreloszlas
hasonlé, leginkabb a donté részt névényi taplalékbazis eltéré mindsége okozhatja.
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Ez alapvetben idéjarasi tényezbkre vezethetd vissza. Anélkll, hogy erre vonatkozé
vizsgalatokat végeztem volna, feltételezhet, hogy a maximalis testtdmeg értékeket
add években alakult a leginkabb optimélisan az egyes kiseml8s fajok tdpndévényeinek
fejlédése.

A teljes vizsgalati idészak populacidkra jellemzé atlagértékei tébb faj, igy az
Apodemus sylvaticus, Sorex araneus, Clethrionomys glareolus esetében az
irodalombol (CORBET ES OVENDEN, 1982) ismert értékeknél alacsonyabbak vagy azok
alsé hatarat kozelitik. Ennek magyarazata a foldrajzi valtozatossag, ill. a csapdazott
egyedek koreloszlasa (sok juvenilis egyed) lehet.
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6. 2. A kisemlds kdozésségek szerkezetének 6sszehasonlitasa

A fajszam, fajkészlet és egyedsiiriiség 6sszehasonlitasa

Vizsgalataimban 23 erdésav kisemldés kozdsségének fajszam, denzitas,
egyenletesség és diverzitas értékeit hataroztam meg. A kapott eredményekbdl
kijelenthetd, hogy a vizsgalt agrarterilet erdésavjaiban atlagosan 3-6 kisemlds faj
alkot kdzOsséget. A fajszam és 100 csapdaéjszakara juté egyedszam értékei az
1992-es és az 1999-es évben mutattdk a legnagyobb értékeket, mig a legkevesebb
fajt, ill. egyedet 1993-ban és 1996-ban csapdaztam. Kiemelendének tartom, hogy a
vizsgélt savok kisemlbs fajkészlete az évek soran jelentds valtozasokat mutatott. A
négy leggyakoribb fajbdl a kbzénséges és a sarganyaku erdeiegér volt allandé tagja
a kdzdsségeknek, mig a mezei pocok és a vérdshatu erdeipocok tébb esetben egy-
egy évre, vagy évekre eltiint az erd6savokbdl. Fajszam szempontjabdl a
Mosonszolnok 4C, és a Janossomorja 70A savok voltak a legstabilabbak, bennik a
fajszam legfeljebb eggyel valtozott pozitiv, ill. negativ iranyba. Fajkészlet
tekintetében a 13 db, legalabb harom kulénbdzé évben vizsgélt erdésav kézil 7
esetében (Mosonszolnok 31, 4C, Janossomorja 68C, 69B, 69C, 69F, 70A) volt
kimutathaté minden alkalommal ugyanaz a harom faj.

A 100 csapdaéjszakara jutdé egyedszadm legnagyobb értéke (43,33) 1992-ben
a 3l jeld erddsavra volt jellemzé, a minimumot pedig 1993-ban, a 3F akacosban
mutattam ki (0,67).

Fentiek alapjan kiemelendének tartom a Mosonszolnok 3| erdéséav fajkészlet-
stabilitasat és egyedszam maximumat. Véleményem szerint ez a dus cserjeszintd, jol
zarédott lombozattal rendelkezé erddsav nyljtja a legoptimalisabb feltételeket a
stabil, magas faj- és egyedszdmu kisemlés kbézdsség szamara. Az elemzett
adatsoraim jelentéségét abban is latom, hogy Osszehasonlitasi alapot jelentenek
mas, erdésdvokban vagy természetszerl él6helyeken folytatott vizsgalatok
eredményeivel.

Dominancia viszonyok és azok valtozasa
Az erdésavonkénti elemzés alapjan altalanossagban elmondhatd, hogy az

1992. és 1999. koz6tti idészak elsésorban a k6zdnséges erdeiegér dominancidjanak
névekedését eredményezte a vizsgalt erdésavok kisemlés kozbsségeiben. A
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periddus végén a 14 erdésavbol 9-ben az emlitett faj valt dominanssa. A kézénséges
erdeiegér mellett féként a mezei pocok allomanya tudott megerésddni -14 erdésavbol
négyben-, ill. a 3F jeld akacos terlletén a sarganyaku erdeiegér valt az idészak
végére dominanssa. Feltlind, hogy az idészak elején 4 teriileten dominans vérdéshata
erdeipocok 1999-re, ill. 1997-re drasztikusan visszaszorult. Kiemelendd, hogy a 3l
jelt erdésav kisemlds kdzdssegének szerkezete, a tébbi vizsgalt éléhelytél elteréen
kis kilengésekkel jellemezheté allandbésagot mutatott.

Az egy vegetaciés periéduson bellli vizsgalatok eredményei szerint a
k6zbnséges erdeiegér juliusi dominancigjat figyelhetjlk meg mind a négy
kvadratban. A faj dominans jellege harom helyen szeptemberig fennmarad, a mezei
pocok kismértékl er6sddése mellett. A 3F jell akacosban azonban a sarganyaku
erdeiegér fokozatosan visszaszoritotta az elébbi Apodemus fajt, és szeptemberre
nagyobb aranyu dominanciat mutatott, mint juliusban a ké6zénséges erdeiegér.

A vizsgalt erdésavok kisemlés kdzdsségeirdl eredményként megallapitottam,
hogy bennik elsésorban a kdzdnséges erdeiegér dominancidja jellemzd, mellyel
leggyakrabban a mezei pocok verseng. Lényeges eredménynek tartom a 3l
erdésavban kimutatott, tobb éven at fennall6 egyensulyi allapotot a dominancidk
tekintetében, ami véleményem szerint a négy ragcsaléfaj szamara egyarant optimalis
habitatszerkezetre utal. A Mosonszolnok 3l erddésavban valdszintleg hasonld
aranyban taldlhaté meg mind a négy faj szaméara a szikséges mikrohabitat. Ezzel
magyarazhaté, hogy egyik faj sem tud a tébbi rovasara létszamfdlénybe kerdilni.

A 3F akacosban tapasztaltak rdmutatnak arra, hogy azokban a lomberdékben,
ahol a mezei pocok nem jellemzé tagja a kiseml6és k6zésségnek, a két erdeiegér faj
versengése hasonld erélyl, mint az a nyilt terlileteken tapasztalhaté a mezei pocok
és a k6zénséges erdeiegér esetében.

Diverzitas, egyenletesség és azok valtozasa

Részletesen foglalkoztam a kisemlés kdzdsségek diverzitasanak elemzésével.
Kdzbsségi okolbdgiai vizsgalatokban ez a kérdés hagyomanyosan hangsulyos
jelentéséggel szerepel, ugyanakkor allandé vitak targya az eredmények értelmezése
(TOTHMERESZ, 1998). A sokféleséget egyszerlen szdrmaztatdé mennyiségek, mint
példaul a fajszam, vagy a kilénbdz6 diverzitasi képletek (kvadratikus, Shannon,
Brilluen, stb) két k6z6sség esetében gyakran eltérd besorolast eredményeznek. Ezt
részben kikliszdbdlendd, ugyanazon éléhelyek tébb iddpillanatban regisztralt
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kisemlés kozbdsségei sokféleségének Osszehasonlitdsédra, tébblépcsés eljarast
valasztottam. El6szér a legaltalanosabban alkalmazott Shannon-féle diverzitast
szamoltam ki, melynek fajbéség (richness) komponense a fajszamot, egyenletesség
(eveness) komponense pedig az egyedek fajok kdzti eloszlasat veszi figyelembe. Az
igy kapott értékeket t-teszttel vetettem 6ssze. Ahol a t-teszt szignifikans eltérést
jelzett az értékparok kdzott, ott a diverzitas skalafliggé jellemzésére szolgalé Rényi-
féle diverzitasi rendezést is elvégeztem. Az egymas diverzitasi profiljat nem metsz6
diverzitasi goérbék esetében tekintettem az 6sszehasonlitott k6zdsségeket diverzitas
szerint rendezhetdének, valamint diverzebbnek azt a kézbésséget, melynek goérbéje
fentebb futott. Amennyiben a kézdsségek profiljai a kezdéértéknel talalkoztak, faj-
abundancia goérbéik alapjan is megvizsgaltam viszonyukat.

Mindezek alapjan elmondhato, hogy a 3F, 3G, 4A, 4C jell terlleteken 1992-
ben és 1994-ben tapasztaltam a legdiverzebb kdzbsségeket, ami egybevag a
fajszam és a denzitds alapjan kapott eredménnyel. Egy éven bellll az akacosban a
juliusi diverzitas szignifikansan kisebb volt a kévetkezd két havinal, a 3G-ben pedig a
juliusi haladta meg a szeptemberit. Eredményeim megerésitik, hogy kisemlds
k6zOsségek dsszehasonlitd vizsgalatat csak tébbéves csapdazasok eredményeire
tamaszkodva célszerl értékelni.
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6. 3. Kapcsolat a kozosségek szerkezete és az él6helyszerkezet
k6zott

Az egyes kiseml8s fajok elterjedési és allomanyviszonyai kdzott részletezett
mikrohabitat vizsgalatok kimutattak, hogy a kisemlésdk bizonyos mikrohabitatokat
elényben részesitenek, mig masokat kevésbé hasznalnak. A habitatok vegetacidja a
kisemlésdk szamara taplalékul és buvéhelyil egyarant szolgal. Ebbél kiindulva
feltételezhetnénk, hogy a habitatokra vegetacidjuk szerkezetének, ill.
karakterisztikainak megfelelé 6sszetétell kisemlds kdzdsségek jellemzéek.

Ugyanakkor a mezdvédé erddsavok, mint kisemlés habitatok, tébb szempontbdl
is specialis éléhelyek:

1. Térbeli kiterjedésiik savszerl, szélességik csupan 10-30 m. A kisemlésdk
altal hasznalt gyepszintjlk homogén, altalaban néhany fajbol all, melyek
boritdsa az erdésav hossztengelye mentén Iényegében nem véltozik.

2. Szegeély éldhelyek, mivel két vagy tébb habitat taldlkozasanal léteslltek
(esetenként egy 3-4m széles mezei Ut kiséri 6ket, melyet keskeny gyomsav
kdvet, majd utdna mezdgazdasagi kultura kdvetkezik mindkét oldalon).

3. A szomszédos mezégazdasagi kultirak eltéré taplalékbazist biztositanak a
kiseml6soknek, mely &ltaldban homogén, azonban a betakaritassal,
talajmdveléssel rapszodikusan valtozik. Mindezekkel 6sszeflggésben a
mezdgazdasagi kulturak maguk is allandd éléhelyei kisemlésdknek, melyek
hatassal vannak az erdésav kisemlés k6zdsségének alakulasara is.

Figyelembe véve a fentieket, valamint a mar kifejtett vizsgalati eredményeket a
kdzdsségek dinamikajara vonatkozéan, ugy vélem nem volna helyes annak a
hipotézisnek a ,minden aron val6” igazolasa, hogy valamely mérhetd habitatjellemzé,
vagy abbdl szarmaztatott mérészam szoros Osszefliggést mutat a kbzbsségek
mindenkori szerkezetével. Vizsgalataimban eleve arnyaltabb kapcsolatot feltételezve
arra fektettem hangsulyt, hogy csapdazasi idészakonként egymassal hasonlitsam
Ossze az erdésavok kisemlds kdzdsségeit, valamint ezzel parhuzamosan a habitatok
szerkezetét (melyet az évek soran allanddnak tekintettem). Igy a mindkét
szempontbdl egy hasonlésagi csoportba kerllt erddsavokrél kijelenthetd, hogy
szerkezetlk és az adott évben bennik él6 kisemlds kéz6sség egyarant hasonlo volt.
A vizsgdlati idészakonként hasonlénak bizonyult erdésav-parok koézétt annal
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erésebbnek tekintettem a hasonlésdgot, minél tébb periédusban kerlltek egymas
mellé.

Eredménytll a 4C-3G paros 4, a 3F-4C és a 70B-4A 2-2 periédusban kimutatott
hasonlésagat kaptam. Mindez azt jelenti, hogy ezekben az éléhelyparokban,
kilénb6zd éléhelyekkel valé &sszehasonlitasok alkalmaval, tébb idészakon
keresztll, hasonlé kisemlés kdzbsséget és egyben hasonld vegetacié szerkezetet
sikerUlt kimutatni. Hasonlé trendet taldltam a mozaikossag mérészamaként ismert Bw
(Whittaker-féle B diverzitas) kisemlés kdzdsséget és annak éléhelyét reprezentald
értékei tekintetében. Minél nagyobb volt az éléhely mozaikossaga, annal
egyenetlenebb volt a kisemlés kdzdsség fajkeszletenek eloszlasa.

Mindezek alapjan bizonyitottnak tartom a habitat szerkezet és a benne él6
kisemlés kb6zOsség Osszetételének kapcsolatat, kiemelve, hogy véleményem szerint
a kapcsolat Osszetettsége miatt nem célravezetd annak szamszerUsitését
tulhangsulyozni.

6. 4. Az erdésav-rendszer z6ld folyosé szerepe a kisemlés
metapopulacidok fenntartasaban

Taji léptékben tekintve, az altalam vizsgalt terlilet egy teljesen atalakitott
kultartdj, ahol az eredeti vegetacié helyén intenziven kezelt mezégazdasagi
terlleteket talalunk. Ebben az agrérteriiletek dominalta human térben jellemzé
tajelemek még a vonalas létesitmények (utak, vasut, arkok, elektromos vezetékek), a
telepllési épitmények (lakdépulletek, gazdasagi épuletek) és a mezévédd erdésavok.
Elmondhato, hogy a taj természetes elemei kdzil néhany apr6é gyepfolt kivételével
napjainkra semmi nem maradt fenn. A fragmentéciéo (BALDI, 1996) tajléptékben
érintette a térséget, melynek kdvetkeztében a mintegy 3100 ha-os Project terilet
telies egészében a természetes éléhelyszigetek kdzti térré, matrixsza alakult
(SZENTESI ES TOROK, 1996). Paradox médon, csupan azok a mezévédé erddsavok
emlékeztetnek az egykori természetes vegetacidéra, melyeket a taj atalakitasat
eredményez6é mez6gazdasagi termelés hatékonysaga érdekében szintén az ember
telepitett.

Az élbéhelyek feldaraboléddsa a populacidk szintjén az egy nagy populacio,
tbbb kicsi populaciéva valé alakuldsdhoz vezet. A populacidméret-csdkkenés
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sulyosan megnéveli a kihalds kockazatat (MARGOCzI, 1998). Amennyiben a kialakuld
éléhelyfoltok kézo6tt az adott faj szamara atjarhaté terek maradnak vagy képzdédnek,
akkor a sok kis populacid6 metapopuléciot alkothat. Ennek jelentésége abban all,
hogy kialakulasa esetén az adott faj metapopulaciéja ugy is fennmaradhat, ha
kbézben egyes részpopulaciéi kihalnak. A metapopulacié fennmaradasat alapvetéen
befolydsolja az éléhelyfoltok minésége és tavolsaga, a részpopulacidk jellemzdi
(denzitas, korstruktura), a faj migraciés képessége és a foltok kdzotti terllet vagy
matrix minésége.

Vizsgélataim alapjan a terllet kisemlés metapopulécidinak szempontjabdl a
fenti befolyasold tényezék hatasat tekintve a kdvetkezdket kell kiemelni:

A részpopulaciok éléhelyfoltjainak minésége, mérete és tavolsaga

A terlleten természetes erddét vagy erdéfoltot nem talalunk, az erdei kisemlés
fajok ennek ellenére jelen vannak. Eléhelyfoltjaikrél -a telepitett akéacosrél és
erdésavokrol- a tobb éven at végzett vizsgalatok soran bebizonyitottam, hogy
alkalmasak az erdei kisemlés-fajok életterét biztositani, mivel az éket alkot6 fak és
cserjék megfeleld taplalékot és mikroklimatikus viszonyokat biztositanak nekik.

Méretiket tekintve az akac erdéfolttal (3F) szemben, az erdei kisemlésok
szempontjabdl, az erdésavok kedvezétlenebbek, amit a MACARTHUR ES WILSON
(1967) - féle szigetbiogeografia, terllethatasként ismert tdrvényszerlsége is
alatamaszt. A savok ugyanis altaldban olyan keskenyek (10-30m), hogy bennik csak
tobb koronaszint és cserjeszint létesitése esetén talalnak éléhelyet az erdei
kisemldsfajok.

Az éldhelyfoltok tavolsaga az altalam vizsgalt terlileten egy specialis kérdés.
Az erddsav-rendszerben 1évé, jol struktaralt, erdei kisemlés fajokat rejté savok és a
3F erdéfolt olykor tébb kilométer tavolsagra vannak, ami a fent emlitett
térvényszerliség tavolsaghatasa miatt kedvezétlen, azonban a tébbi f6- és
melléksavon keresztll kapcsolatuk van egymassal. Vizsgdlataimmal kimutattam,
hogy a kapcsolatban [évé savparok és savharmasok részei kozt évrbl évre
fajkicserél6dés zajlik, amely elsésorban az erdeiegér fajok és a voréshatu erdeipocok
esetében volt kimutathatd. Igy az erddsav-rendszer a kisemlds éldhelyek
fragmentacidjdnak ellensulyozdsdban kettds szerepet télt be: az erdésavok nem
csak allandé éléhelyei az erdei kisemlésdknek, hanem 06kologiai (z6ld) folyoséd
funkciot is ellatnak, és biztositjak a kisemlés éléhelyfoltok kdzti dsszekdttetést. igy az
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erdésavok kisemlds kdzosségeiben évrdl-évre fellepd lokalis kipusztulasok ellenére
az erdésav-rendszer szintjén a kisemlés fajok fennmaradasa biztositott.

A foltok kézti matrix minésége a kiseml6sok terjedése szempontjabol

Az erdei kisemlésdk éléhelyfoltjai koézti teret a LAJTA-Projectben
mezdgazdasagi kultlrak toltik ki. Vizsgalataim bebizonyitottdk, hogy ezek a terlletek
kedvezbtlenebbek a kisemlésék szamara. Fajszam, denzitds és diverzitas
tekintetében az erdbsavok belseje és a mezégazdasagi tébldk kozott vegzett
O0sszehasonlitdsaim szerint mindharom jellemzd csékkend tendenciat mutat a
mezégazdasagi terulet belseje fele haladva. Csupan a mezégazdasdagi tablaszegély
savjaban tapasztalunk denzitds ndvekedést, melynek lehetséges oka a
szegélyhatasban keresendd. A denzitds névekedés itt az erdésavhoz képest fajszam
csOkkenés mellett megy végbe. Ugyanakkor a mezégazdasagi tablaszegély
savjaban két hasonlé karakteri ndvényzet talalkozik (lucerna-vadféld, tritikéle-fives
féldut, gyepes erdésavszegély-tritikale), melyekre a  szegélyeffektus
ervényesulésének valtozatai kzll az 6sszegzé hatés jellemzé (GILES, 1978).

Az 50-100 ha-os mezdgazdasagi tablak homogén noévényzetikkel és
idészakonként rendszeresen muvelt (szantott, tarcsazott, vegyszerezett) fellletikkel
véleményem szerint akadalyt (barrier) jelentenek az erdei kisemlésfajok
terjedésében, ezért azok az agrarterlletek szigeteiként l|étezé erdéfoltokat a
mezdvedd erdésavok Okologiai folyosd szerepe nélkil nem lennének képesek
benépesiteni.

143



Németh Csaba Kisemlés kdzdsségek a LAJTA-Projectben

7. OSSZEFOGLALAS

Dolgozatomban egy intenziv agrarkérnyezet erdésav-rendszerének kisemlés
kb6zbsségeit vizsgaltam. A hat évet feldlelé kutatas soran 23 erddsavban 11 202
csapdaéjszakan 11 talajlakd, rovarevd és ragcsald kisemlés faj 1645 egyedének
diszperzidjat, éléhelyhasznalatat, ivararanyat, dinamikajat az egyes évek kozt és
éven belll, aggregaltsagat és testtdmeg viszonyait. Feltartam és dsszehasonlitottam
az erdésavok kisemlés kozdsségeinek szerkezetét, foébb karakterisztikait.
Ramutattam a kiseml6s kdzdsségek és az éléhelyszerkezet kapcsolatara, tovabba
feltartam a mez6védd erdésavok, mint zOld folyosdék szerepét a kisemlés
metapopulaciok fenntartasaban.

Vizsgalataim tudomanyos eredményei az alabbiak:

1. Bizonyitottam, hogy a mezévédd erdésavos agrarteriileteken a mezei
éléhelyek altaldnosan elterjedt ragcsalofajain és kbzdsségein (Microtus
arvalis, Cricetus cricetus) tul, allandd népessége alakult ki az eurépai,
mérsékelt 6vi erd6k harom generalista ragcsaldjanak is (Apodemus sylvaticus,
Apodemus flavicollis, Clethryonomis glareolus), melynek kdovetkeztében
specidlis, atmeneti kisemlés kdézbésségek jonnek létre. A k6zbOsségekben a
k6zbnséges erdeiegér dominanciaja jellemz8. Kompetitorként leggyakrabban
a mezei pocok, erdéfoltokban pedig a sarganyaku erdeiegér jelentkezik.

2. Kimutattam, hogy az Apodemus flavicollis az erdésavos agrarterileten szoros
kotédést mutat a fas vegetacidhoz, ellentétben az Apodemus sylvaticussal,
amely a kultursztyepp jellegl agrarterlleten is elterjedt.

3. Bemutattam, hogy az akac erdéfolt terliletén harom nyari-8szi honapban a két
Apodemus faj ivararanya éppen ellentétesen vaéltozik, ami a hasonlo
forrasokat hasznal6 fajok kozti versengés eredménye és stabilis kdzdsségek
sajatja. Hasonldképpen, az erdésavok teriletén, a fenti két faj mennyiségi
viszonyai az évek soran is ellentétesen valtoztak, a kompeticiés viszonyok
flggvényében.
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4. Kimutattam, hogy az egér (Muridae) és pocokfajok (Arvicolidae) populacidinak
atlagos testtdmeg értékei kilonbdzd években érték el maximumukat, ami a
taplalékforras kihasznalas kilénbdzéségére utal.

5. Tdébb, hasonl6 szerkezetli, szomszédos él6hely kisemlés kbzOsségének
hasonlésagaval bizonyitottam a vegetaciészerkezet és a kisemlds k6z6sségek
kdzt esetenként fenndlld kapcsolatot, amit a mozaikossagi vizsgalatok is
megerésitettek.

6. Kimutattam, hogy az erd6ésavok belsejétdl a mezégazdaségi kulturdk iranyaba
haladva a kisemlés kozosségek fajszama és diverzitdsa csdkken
(exponencialisan, ill. linearisan), ugyanakkor az akacerdd belsejében ezek a
jellemzék nem mutatnak trendszer( valtozast.

7. A fajkészlet atrendezddésének vizsgalata soran bizonyitottam, hogy az erdei
kisemlés fajok az agrarterlletek szigeteiként tenyészd erdéfoltokat,
fasitasokat a mezévedd erddsavok Okologiai folyosd szerepe nélkul nem
lennének képesek benépesiteni.
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Sandor intézetigazgaté egyetemi tanarnak, aki 11 évvel ezelbtt érdeklédésemet a
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A kisemlésb6k vizsgalata rendkivil munka- és id6éigényes elfoglaltsag.
Tébbszaz csapda szallitasa, felallitasa és 6sszeszedése, a fogott allatok adatainak
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néelkulézhetetlen segitséget, koszéndm Nekik!
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elétt eltdltdétt nap utan tudtam. Ez csak ugy volt lehetséges, hogy a csalddommal
toltott szabadidét réviditettem meg. igy hat tirelmikért szileimet, feleségemet és
kislanyomat illesse kdszodnet!

Végul, de nem utolsé sorban készéndm munkahelyi vezetéimnek, hogy
lehetéséget biztositottak szamomra a doktori tanulmanyok munka mellett t6rténd
végzésére.
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