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1. El6zmények, célkitiizés

szerz0 b6 egy évtizeddel ezel6tt kezdte kutatni. A taj kiilonlegessége, hogy ennek az
alacsony dombvidéki jellegii teriiletnek a homok alapkdzeten kialakult termdhelyein a
biikkosoktél kezdve az alfoldi erdésztyeppre emlékeztetd nyilt erddkig sokféle
allomannyal talalkozhatunk. Néhany évtizeddel ezeldtt néhol a nyilt homokpusztakhoz
¢éles kontrasztot adva még ilide biikkdsok csatlakoztak. Feltiing, hogy az egymastol
merében eltérd novényzeti formak olykor hasonld termohelyi adottsagok mellett
jelennek meg. A kiilonb6z6 vegetacios egységek kozotti éles hatarokat gyakran szintén
nem lehet termdhelyi okokkal magyarazni. A szerzé érdeklodése ezért a vegetacio
kutatasa mellett a tdjhasznalat megismerése felé is fordult.

Mint ahogy arra kordbban mar tdbben ramutattak, a mult eseményei jelentésen
befolyasoljak a novényzet mai allapotat (ZOLYOMI 1958, MOLNAR 1997). A t4j valtozasa
a természeti tényezOk €s az emberi hasznalat fiiggvénye. Ahhoz, hogy a mai vegetacios
viszonyokat, tapasztalt valtozasokat, dinamikai folyamatokat megértsiik, minél
alaposabban ismerniink kell a multat. A vegetacid mintazatai részben antropogén
eredetiick, folyamatai antropogén iranyitottsagiiak (FRISNYAK 1999). A vegetacio
Osszetétele gyakran nem az éppen aktualis kornyezeti hatasokat, versengési viszonyokat
tiikrozi, hanem nagyobb iddléptékii hatasok ereddjét (MOLNAR 1996).

A tajtorténeti kutatdsok tobbsége a jobban dokumentalt (irdsos emlékek,
térképek, botanikai adatok) elmult 200-300 évet vizsgalja (MOLNAR 1997). A
disszertacié megprobal az ezt megel6zé idGszakrol is minél tobb adatot dsszegylijteni
egy kiemelt (a kutatési) teriiletr6l, melyek alapjan esetleg kovetkeztetéseket, dvatos
becsléseket lehet tenni a korabbi tajhasznalatnak a mai vegetaciora gyakorolt hatasarol.

A disszertacio a kovetkez6 legfontosabb kérdésekre keresi a valaszt:

- amult szdzad kozepéig tartd erdei legeltetés nyomai mennyire 1atszodnak
a mai vegetacioban?

- akorabbi legeltetés mennyire hatarozza meg a mai erdék képét (struktura,
asszociacio, fajkészlet)?

- vannak-e differencialis fajok, melyek a korabbi legeltetésre, égerligetek
esetében pedig a kaszalasra utalnak?

- vannak-e nyomai az egykori kozépkori telepiiléshalézatnak a mai
vegetacioban (fajkészlet esetleges kiilonbségei)?

- milyen, a korabbi tajhasznalatra, erd6allomanyokra vonatkozo
kovetkeztetéseket lehet levonni a hagyastak vizsgalataval?

- bizonyos ndvényfajok elterjedési mintazata mennyire all dsszefliggésben
a korabbi legeltetéses tajhasznalattal?



A kutatasok célja tehat a korabbi tdjhasznalat és a mai vegetacio kapcsolatanak
vizsgalata. A disszertacio a jelenkori vegetacié és az eltéré multbéli erdéhasznalat
ismeretében olyan indikatorokat keres, melyek a mult adott erd6hasznalati modjara
utalnak. Vizsgalja, hogy a kiilonféle indikdtorok milyen iddléptékben hasznalhatdak,
illetve forditva: a kozelmult eseményei milyen mértékben tiintetik el a multbeli
folyamatok hirmonddit. Vizsgalja tovabba, hogy a kiilonboz6 intenzitassal jelentkezd
antropogén és természetes hatdsok milyen kolcsonhatasban allnak egymassal, illetve
egyiittesen milyen folyamatokat, valamint milyen vegetacioképet eredményeznek.



2. Kutatasi teriilet, alkalmazott modszerek
2.1. A vizsgalt teriilet

A vizsgalt teriilet a Dunantuli-kdzéphegységben, a Vértes északi elSterében
talalhato, az Altal-ér és a Vértes hegységtombje kozott. Kozigazgatasilag Oroszlany,
Bokod és Pusztavam teriiletén. A teriilet alacsony dombvidéki jellegii, enyhén hullamos,
az Altal-ér felé lejtd, kevéssé bevagodott patakvolgyekkel tagolt, kozepesen gazdagon
atsz6tt hegylabfelszin. A dombok atlagos tengerszint feletti magassaga 220-270 méter
koriili, még a legmagasabbak sem érik el a 300 m magassagot. A felszin magassaga az
Altal-ér volgy esetében a vizsgalt teriileten 200 és 170 méter kozott véltozik.

A t4j geologiai szempontbo6l meglehetésen egyhangu. Nagy részét pleisztocén
kora folydvizi iiledékek, elsésorban homok, néhol viszont kavics boritjak, melyet
valtoz6 vastagsagban (tobbnyire 1-2 m, de vastagsaga a néhanyszor 10 cm-tdl a 6-8 m-
ig terjed) futdhomok lepel borit. A talajtani viszonyok szintén elég egyhangunak
mondhatoak: a felszin nagy részét boritd jégkori homokos iiledéken elsésorban
rozsdabarna erdétalajok alakultak ki. Mas talajtipusokkal csak szorvanyosan, joval
kisebb kiterjedésben talalkozhatunk.

A disszertacio a térség mérdallomasai, illetve irodalmi adatok alapjan jellemzi
az éghajlati viszonyokat. A Vértes déli felének kdzismert szubmediterran klimajaval
ellentétben a hegység északi eldterében, mar a kontinentdlis klima jelentkezik
markansan, a Vértes felé egyre jobban érvényesiil6 atlantikus hatéssal szinezve.

A Vértesalja felszini vizhalozata kdzepesen gazdagnak mondhatd, mely a kis
vizhozamll és az idészakos vizfolyasokkal jellemezhets. A vizsgalt teriilet erddvel
boritott termdhelyeinek tObbsége tobblet vizhatastol fiiggetlen (99 %). Ez aldl
minddssze a vizfolyasok keskeny, szalagszeriien htizodo, altalaban mélyen bevagodott
arterei és néhany lapos mélyedés a kivételek.

2.2. Médszerek
2.2.1. Tajtorténeti kutatasok

A dolgozat nagy hangstlyt fektet a tajtorténeti kutatdsokra, mely soran
tobbféle forrast hasznal, és igyekszik minél tobb oldalrol megkézeliteni a témat. Az
adatok elemzése a teriiletet jOl ismerd régész és torténész szakemberek segitségével
tortént.

A koradbbi antropogén hatdasok minél jobb ismeretéhez 0sszegylijti a torténeti
adatokat, régészeti leleteket feldolgozd irodalmakat, a torténelmi forrdskiadvanyokat,
taj- és gazdasagtorténeti miiveket, a gazdalkodasrol szolo korabeli irasokat, statisztikai
adatokat, korabeli f6ldrajzi leirasokat, botanikai publikaciokat, kéziratokat, utinaplokat.

Az dllomanyok jellemzéséhez és a valtozasok nyomon kdvetéséhez elsésorban
a régi és az 01j erdészeti lizemterveket hasznalja fel, de értékeli a régi, tajat vagy erd6t
abrazolo festményeket, illetve fényképfelvételeket is.



A vegeticié térbeli mintizatinak elemzéséhez kiilonféle térképeket és
1égifotokat hasznal. Az elsd, a vizsgalatok szempontjabol hasznalhato térképek a 18.
szazad masodik felében késziiltek (uradalmi és katonai térképek), mig az elsd atfogd
légifotd sorozat 1951-bdl vald. Az Osszegylijtott adatok a teriiletet jol ismerd, idds
erdészek beszamolodival egésziil ki.

2.2.2. A novényzet terepi vizsgalata

A ndvényzet terepi mintavételezése conolodgiai felvételek és allomanyleirasok
segitségével tortént, mellyel parhuzamosan folyt a vegetacio térképezése is.

A kivalasztott legalabb kozépkoru, zart allomanyokban a jellemzének gondolt,
az allomany belsejében talalhatd foltokon részletes cénologiai felvételek késziiltek
LAJER et al. (2002) utmutatasai, valamint KUN — MOLNAR (1999) alapjan. A vegetacio
dokumentélasa az altaluk kidolgozott adatlapokon tortént. A kvadratok (melyekrdl
fotddokumentacio is késziilt) kijelolése tigy tortént, hogy azokat a késdbbiekben is fel
lehessen keresni. Helyiikk 1: 10 000 méretaranya EOV térképen lett jelolve. A
mintateriilet nagysaga 400 m? volt. A tomegesség (A-D) becslése hatfokozath skalan (+,
1,2, 3, 4, 5) tortént. Feljegyzésre keriiltek a kvadraton kiviil, de az adott él6helyen latott
egyéb fajok is (jelolésiik a tabellakban: k). Minden kvadratban legalabb két felvétel
késziilt (tavasszal és nyaron), de esetenként, ha a ndvények hatarozasa ugy kivanta akar
tobb is. Amennyiben egy taxon mindkét alkalommal el6fordult, a nagyobb gyakorisagi
érték lett figyelembe véve. Felvételezéskor a fa- és cserjefajok 50 cm-nél alacsonyabb
egyedei a gyepszintbe keriiltek.

A vegetdgciotérképezés 1éptéke az 1: 10 000 méretaranyu EOV alaptérképhez
igazodott. A foltok lehatarolasa a terepen, az EOV térképre rajzolva tortént. Valamennyi
folthoz késziilt szoveges jellemzés: lombkoronaszint, cserjeszint, gyepszint fajai,
hozzavetbleges boritasuk, tomeges és szorvanyos fajok elkiilonitése, faallomany kora,
cserjeszint magassaga, illetve egyéb megjegyzések, mint példaul a feltételezett
dinamika, korabbi és jelenlegi tdjhaszndlat nyomai (pl. legeltetés vagy elegyfak
eltavolitasa, tuskozas, teljes talajelokészités), tdjhasznalatra utald terepi alakzatok (pl.
arkok, romok, stb.). A feldolgozas soran a kiilonféle vegetacios foltok csoportositas utan
kiilonféle élohelykategoriakba keriiltek. Mivel az asszociacid szintii besorolds nem
minden esetben volt egyértelmii, ezért magasabb szintli vegetacios egységek keriiltek
elkiilonitésre (pl. cseres-tolgyes). Az ¢élohely-kategoridk jellemzése a conologiai
felvételek (fajkészlet, gyakorisag, tomegesség), a terepi jegyzetek, térképek alapjan
késziilt.

2.2.3. Tajhasznalat és vegetacié kapcsolatanak vizsgalata

A korabbi tajhasznalat és a mai vegetacid kapcsolatanak tobbféle vizsgalata
folyt.

A vegetacios valtozasok nyomon kévetésekor egyrészt egy-egy teriiletnek
(példaul a conologiai felvételek kornyezetének, nyilt homoki névényzettel jellemezhetd
az Osszehasonlitasara keriilt sor, masrészt a kiilonféle fafajok elterjedésének valtozasa
lett felvazolva. A vizsgalatok soran a torténeti térképek, a korabbi és jelenlegi légi



felvételek (nyilt és zart allomanyok), a régi és az 0ij erdészeti lizemtervi adatok, a
kiilonféle (archiv és aktualis) botanikai feljegyzések valamint a helyi erdészek szdbeli
informacioit hasznalat fel a szerz6.

A vegetdacio térbeli mintazatinak kiilonbozé idépontokban torténd
osszehasonlitasa elsdsorban az 1951-es (az elsd) légifotd sorozat és az aktualis
vegetaciotérkép Osszevetése €és elemzése, illetve a kiilonféle térképek (példaul elso,
masodik, stb. katonai felmérések) informaciotartalma alapjan tortént.

Az idds hagyadsfik vizsgdlata egyrészt bizonyos fafajok (példaul kocsanyos
tolgy) korabbi elterjedésének megallapitasara iranyult, masrészt arra, hogy ezeknek a
faknak a koronaszerkezete mennyire jelzi az allomanyok korabbi zardédasviszonyait.

A kordabbi legeltetés hatisinak vizsgdlatakor a mult szazad kozepéig
legeltetett allomanyok aktudlis vegetacidja keriilt vegetacios egységenként
Osszehasonlitasra (conologiai felvételek alapjan) a korabban is fatermelési célt szolgald
erdSkével. Egeresek esetében a kordbban kaszaloként torténd hasznositas jelentette a
maitol eltérd tajhasznalatot, igy az elkiilonités alapjat. Az egykor rendszeresen
legeltetett erd6k az irodalmi elézmények (példaul HARVICH 1870, LANG 1870, SZEREMI
1877, BARTHA 2002) ismeretében a lombkoronaszint felnyilasa alapjan keriiltek
elkiilonitésre az 1951-es légifelvételen. A disszertdcido részletezi az esetleges
hibaforrasokat és azok elkeriilését, valamint a modszer korlatait. Az eltérd
zarodasértékek alapjan a dolgozat harom kategoriat kiilonboztet meg: zart erdd (70 %
felett), legelderdd (20-70 %), faslegeld (20 % alatt). A differencidlis fajok kivalasztasa
az eltérd gyakorisag (K), vagy tomegesség (AD) alapjan tortént. Gyakorisadg esetében
differencialisnak szamitottak azok a fajok, ahol az dsszehasonlitandé csoportok kozott
legalabb két allandosagi fokozatnyi a kiilonbség.

A kozépkori eredetii antropogén hatisok nyomainak vizsgdlatdra azokon a
teriileteken keriilhetett sor, ahol a kézépkori telepiilés a torok idok alatt elnéptelenedett,
nem telepiilt ujja és helyén ma természetszerti erddt talalunk. Itt lehetett vizsgalni azokat
az allomanyokat (égerligeteket) is, melyek teriiletén a kdzépkorban mesterséges to volt.
A mintateriilet kijelolésének tovabbi kritériumai: az erdéként torténd hasznositds a
térség ujjatelepiilése ota folyamatosnak tekinthetd (a 18. szazadtdl napjainkig készitett
katonai, uradalmi, stb. térképeken =zart erdoként legyen abrazolva, az 1951-es
légifelvételen zart erdd), az allomany ma zart és legalabb kozépkoru. Az igy lehatarolt
erdérészeket a dolgozat aktualis vegetacidjuk conologiai felvételei alapjan hasonlitotta
Ossze azokkal, melyek teriiletén jelenlegi ismereteink szerint a kézépkorban nem volt
telepiilés vagy to, de a tobbi kritériumnak megfelelnek.

A tajhasznalat és vegetacio kapcsolatanak vizsgalata soran a fentebb emlitettek
mellett a disszertacid dsszehasonlitja bizonyos névényfajok mai elterjedési mintdzatdt a
nyilt és zart erdok mult szdzad kdzepi mintazataval (az 1951-es légifotok alapjan),
illetve az aktudlis vegetaciotérképpel. A kutatds itt arra kereste a valaszt, hogy a
fajgazdag, érzékenyebb fajokkal is jellemezheté mezofil karakterti erdék jelenlegi
kiterjedése mennyire all 9sszefiiggésben a korabbi legeltetéses tajhasznalattal, illetve az
egyes fajok elterjedési mintazata a jelenlegi, erdészetileg kezelt fasszar vegetacioval. A
kivalasztott, térképezett novényfajok: Asarum europaeum, Corydalis cava, Corydalis
intermedia, Galanthus nivalis, Galeobdolon luteum s.I., Geranium phaeum, Isopyrum
thalictroides, Knautia drymeia, Lilium martagon, Maianthemum bifolium, Mercurialis
perennis, Fagus sylvatica.



3. A kutatasok eredményei
3.1. Tajtorténeti kutatasok

A tajtorténeti kutatdsok alapjan a novényzetet ért antropogén hatdsok a
torténelem folyaman fluktualva, eltér6 mddon és eltérd intenzitassal érvényesiiltek. Ezek
alapjan nagyjabol négy fontosabb idészakot kiilonithetiink el.

Az Jskortol a honfoglaldsig a Vértesaljat térben és idében valtozd intenzitasu,
csak nagy vonalakban ismert antropogén hatasok érték, melyek a romai kor fejlett és
szakosodott villa-gazdasagaiban teljesedtek ki leginkabb. Az erddteriilet csokkenése
feltehetden csak lokalisan lehetett jelentds, és a vizsgalt teriiletet csak kevésbé érintette.
A szamottevé mértékben a bronzkortol kezd6d6 idészakos erddirtasok itt feltehetden
még regeneralddhattak. Az erddszerkezet atalakitasat eredményez6 gazdalkodas a romai
korban lehetett a legintenzivebb. Teriileti kiterjedését és modjat, igy hatasat részleteiben
nem ismerjiik. A korszakot egy hosszabb, lokalisan itt-ott megszakitott regeneralodasi
fazis (népvandorlasok idészaka) zarta le. Ebben az idében feltehetéen még jelentds
hatéassal lehettek a vegetacio fejlodésére az akkor még tomegesen el6forduld nagytestii
névényevok.

A honfoglalas el6tti idok vértesaljai, pontosan lokalizalhato tajatalakitasai
(tobbnyire telepiilések helyei) nem alkalmasak a tajhasznalat és vegetacié kapcsolatat
elemz6 vizsgalatok elvégzéséhez. Egyrészt a régészeti lel6helyek jelentds része a mai
telepiilések beépitett teriiletére esik, mig masokon szant6foldi miivelés, vagy egyéb mas
emberi tevékenység folyik (nincsen rajtuk természetszeri fas vegetacid), masrészt
nincsen olyan teriilet, amelyet a késobbi id6kben ne hasznaltak volna.

A Vértesalja és azon belill a vizsgalt teriilet kovetkezd, az elézéeknél joval
tartosabb benépesedése az Arpad-korra tehetd. A honfoglaldstél a tork iddkig terjedd
idGszakbol a mar joval tobb torténeti forras all rendelkezésiinkre, valamint jobban
ismertek a gazdalkodasi modok is. A 13-14. szazadra a ma lakatlan tertileteken is siirti
telepiiléshalozat alakult ki. A falvak mellett kolostorok és er6dok, varak épiiltek. A
teriilet els6dleges hasznositasi modja az adatok alapjan kezdetben a vadaszat volt, mely
mellé az erdei legeltetés és makkoltatés is felzarkozott. A helyi sziikségleteket kielégitd
fahasznalatok akkor még nem lehettek jelent6sek, hatasuk inkabb csak lokalisan
érvényesiilhetett. Az erdék allapotarol a kiilonféle forrasok alapjan eltéré kép rajzolodik
ki. A rovid vagasforduloval kezelt, sarjaztatott erdék mellett, nyiltabb, iddsebb,
legeltetett, makkoltatott allomanyok, valamint siir(i ,,erdérengetegek” voltak a térségben.
regeneralodasa zarta le. A novényzetre, kiilonosen annak Gsszetételére gyakorolt emberi
hatasokat részleteiben nem ismerjiik.

A kozépkorbol mar ismeriink olyan lokalizalhaté emberi létesitményeket
(telepiilés, t0) melyeket azota felhagytak, helyiikon ma természetszerii fas vegetacio
talalhato és az erddboritas az utdbbi par szaz évben folyamatosnak tekinthetd. Ezek a
helyek mar alkalmasak a korabbi tajhasznalat és a jelenkori vegetacid kapcsolatanak
vizsgalatara.



Az djkori benépesiilés a 17. szazad végén, a 18. szazad elején, erddirtasokkal
kezd6dott. Ez kiilonosen Oroszlany teriiletén volt jelentds. Az irtasokat azonban mar a
18. szazad kozepére szabalyoztak, illetve gyakran megtiltottak, s6t a fahasznalatokat is
engedélyhez kototték. Mind az oroszlanyi és bokodi hatart birtoklo Esterhdzy, mind a
pusztavami €s mori erdoket birtokld Lamberg csaldd modern gazdasag kialakitdsan
faradozott. Ennek szellemében az erddgazdalkodast is a kor haladd szellemének
megfeleléen, német mintara igyekeztek megszervezni. Kiilon erdészeti szervezetet
tartottak fenn, és az erdei haszonvételeket igyekeztek minél jobban szabalyozni, illetve a
szabalyokat betartatni. A sarjerd6k ¢és szalerd6k aranyar6l a vizsgalt teriiletre
vonatkozdéan nem rendelkeziink pontos adatokkal, de a régi leirasok alapjan a 200(!)
(télgyek) illetve a 150-120 éves (biikk) vagasforduloval kezelt szalerddk kiterjedése
jelent6s lehetett. Még ,rezervatumokat” is kijeloltek. A fakitermelést elsGsorban a
szervezett keretek kozott zajlo tiizifa-termelés jelentette. A felijulast elsésorban a
természetre biztak, de mesterséges felujitast, illetve potlast is végeztek. A 19. szazad
végén a kedvezdtlenebb termohelyekre mar gyakran telepitettek idegenhonos fafajokat.
Az erdok képét jelentGsen befolyasolta az erdei legeltetés és a makkoltatds, mely az
okiratok alapjan mar a 18. szazad kdzepén igen jelentds, és amely a 19. szazadig fontos
bevételi forrasnak szamitott, s6t kezdetben a legjelentésebb erdei haszonvétel volt.
Gazdasagi sulyanak csokkenésével és a legeltetések altal okozott karoknak a
felismerésével parhuzamosan megprobaltak ezt is egyre inkabb szabalyozott keretek
kozott tartani. A lakossag egyre jobban fokozodo legel6éhsége miatt azonban ujabb és
ujabb erddrészekben kellett engedélyezni a legeltetést. Idovel jol elkiiloniltek a
legeltetett és a folyamatosan tilosban tartott erdok, melynek nyomai maig lathatdak.
Hatasara a homok alapkézeten akar a biikkosok kozott is kialakulhattak nyilt ,,homoki”
tolgyesek, s6t nyilt homoki gyepek. Az urbérrendezést kovetden szamos korabbi
legelGerdot alakitottak at fatlan legelévé, bar az erddirtasok mértéke meg sem kozelitette
az orszagos atlagot.

Az erd6k ujkori allapota a korabeli leirasokbol, dokumentumokbdl és egyéb
fennmaradt forrasokbol mar egyre jobban rekonstrualhatd, térbeli mintazatuk valtozasai
pedig a térképek alapjan nyomon kovethetd. A korszak végén mar megjelennek az elsd
légifelvételek is. Ezeket a részletes lizemtervekkel Osszevetve mar igen jol, pontosan
lokalizalva rekonstrualhaté az egyes erddrészletek, vagy az azon beliili foltok fas
vegetacioja, illetve a kiilonféle tajhasznalati moédok hatésa.

A 20. szazad kozepétol napjainkig terjed6 iddszakban jelent6sen valtozik a
vértesaljai erdok képe. A fordulopontot az 1950-es évek jelentik. A legeltetés
lényegében megsziinik, az erdéket egységes elvek szerint kezelik, elkezdik nagyobb
1éptékben is a rontottnak mindsitett, az izemtervekben gyakran 150-200 évesnek becsiilt
erdék (korabbi legelderddk, sarjerdok) atalakitdsat, a tdjidegen fafajok tizemi léptékil
iltetését. Az allomanyok zarddtak, a tisztasokat erddsitették. Ezzel parhuzamosan egyre
nagyobb teriiletet kovetelt maganak a kiilszini banyaszat. Egyre nagyobb tajsebek
keletkeztek, megvaltoztak a vizhaztartasi viszonyok.



3.2. Fafajok elterjedésének, gyakorisagianak valtozasai

A kiilonféle fafajok egykori elterjedését dokumentaltan a kiilonbdz6 irodalmi
adatok, utinaplok és erdészeti lizemtervek mutatjak. Ezek az informaciok kiegésziilnek
az 1d6s hagyasfak vizsgalatanak eredményeivel (elterjedési térképek, egyedek kora). A
korabbi id@szakokban, ahonnan nem allnak rendelkezésiinkre lokalizalhato adatok,
bizonyos fafajok elterjedésének valtozasaira csak a gazdalkodas modjai alapjan, egykori
jelenlétiikre pedig a terméhelyek ismeretében kovetkeztethetiink. A vizsgalatok soran a
korabbi id6kbél szarmazd  elterjedési adatok lettek  Osszehasonlitva/keriiltek
Osszehasonlitasra az aktualis el6fordulasi adatokkal. Jelen kivonatban csak a fontosabb
fafajok keriilnek bemutatésra.

3.2.1. Kocsanyos télgy

A régi iizemtervek szerint az egész teriileten sokfelé megtalalhatd volt:
faslegelokon, szaraz tolgyesekben, gyertyanos-tdlgyesekben, biikkosokben gyakori
elegyfa, néhol allomanyalkoto. Korabbi altalanos elterjedését mutatja a hagyasfak
vizsgalata is. Erre utalnak a terméhelyi viszonyok, illetve a hasonld homoki
termOhelyekr6l szarmazd irodalmi adatok is. Elegyaranya mar a mult szazad kézepén
joval a csert6lgy alatt maradt. A korabbi erdégazdalkodas (Esterhazy uradalom), illetve
erdékiélés modjanak ismeretében jelentGs, a csertdlgy javara torténd visszaszorulasa
mar a mult szazad kozepe eldtt megtorténhetett, de errél sajnos pontos dokumentacié a
vizsgalatok soran nem keriilt eld. (A Godolléi-dombsag szintén homoki terméhelyein
viszont mar sikertilt ezt bizonyitani, a fafajcsere ott meglepden gyorsan végbement, lasd
BIRO 2003.) A vizsgalatok alapjan a Vértesaljan az uralkodd tolgyfaj korabban a
kocsanyos tolgy lehetett.

3.2.2. Kocsanytalan tolgy

Az 1950-es évek iizemtervei szerint a kocsanyos tolgynél joval ritkabb volt,
tobbnyire csak szorvanyosan jelent meg. Leginkabb a Vértes hegységtombje kozelében,
illetve a kavicsos hordalékkupok tetején (itt akar allomanyalkoto is lehetett) fordult eld.
Az adatok alapjan a kocsanyos tdlgyet a szarazabb dombhatak, kavicsos hordalékktipok
talajviztol fiiggetlen teriiletein valtotta (valtja) fel, de egyiitt is el6fordultak.

3.2.3. Molyhos tolgy

A vizsgalt teriileten ma ritka, viszont a korabbi lizemtervek alapjan az egykori
szaraz, nyilt legel6erdékben, faslegel6kon sokfelé megjelent (kiilonosen a Vértes
hegységtombje kozelében), sét helyenként allomanyalkotd volt. Egykori elterjedése
feltehetden a legeltetéssel hozhatd dsszefiiggésbe.

3.2.4. Csertblgy

Jelenleg a legelterjedtebb tolgy. Terjedésére szamos erdészeti, tajhasznalati
adat utal, térfoglalasanak részleteir6l azonban (mikortol, milyen gyorsan, mely
teriileteken, stb.) egyelére nem allnak rendelkezésiinkre pontos adatok.



3.2.5. Bukk

Uzemtervi és irodalmi adatok, hagyasfak, a jelenlegi szorvanyos
eléfordulasok, sot az elmult bé egy évtized terepi tapasztalatai egyarant térfoglalasanak
folyamatos csokkenésérdl tanuskodnak. Mai elterjedési mintdzata és a korabbi
legeltetéses tajhasznalat kozott Osszefliggés mutathatd ki (az egykori legeléerdokbol a
szamara kedvezd termdhelyi adottsagok ellenére hidnyzik). A vizsgalatok alapjan a
biikkdsok joval nagyobb korabbi kiterjedése valdsziniisithetd.

3.2.6. Gyertyan

Teriileti elterjedését jelentésen, tobbnyire negativan befolyasolja a korabbi
legeltetéses tajhasznalat és az erdégazdalkodas. Az elmult bé fél évszazadban a
kiilonb6z6 4allomanyokban terjedése és visszaszoritdsa egyarant megfigyelheto.
Potencialisan (a lombkoronaszintben) a jelenleginél joval nagyobb teriileten lehetne
jelen, igy a gyertyanos-tolgyesek térfoglalasa is nagyobb lehetne.

3.3. A nyilt homokpusztai vegetacio eredete

A jelenlegi, illetve a Boros Adam altal a mult szazad elsé felében méar emlitett,
az erd6tombon beliil, illetve annak peremén taldlhatd nyilt homokpusztai vegetaciod
tajtorténeti vizsgalata ezek eredetére, koranak megallapitidsara iranyult. A kutatas
alapjan ezeket a teriileteket az ujjatelepiilés idejében még erdd boritotta és a késébbi
irtasok (pl. Kozségi-legeld) helyén, vagy az egykori legel6erdék felnyilasaval alakultak
ki. A homokpusztai fajokban leggazdagabb Homok-tisztas nevii teriiletet, melyet Boros
1933-ban részletesen tanulmanyozott, példaul az 1783-84-es els6 katonai felmérés
térképe még erddnek abrazol. Elképzelhetd, hogy mar ekkor felnyild legelderdd volt, de
egyelére még a fas vegetacio dominalt benne. Az 1847-es masodik katonai felmérés
térképe mar faslegelének abrazolja, tehat legkésébb a szazad kozepére felnyilt az
allomany. A Boros altal vizsgalt ,,homokpuszta” igy nem volt akkor idésebb 150
évesnél. Erdekes, hogy az erd5tomb belsejében ilyen gyorsan kialakult a fajgazdag
homoki vegetacio. Boros floralistajabol minddssze néhany, a Kisalfold kozeli teriiletein
(példaul Csaszar kornyéke) is ritka névény hidnyzik. A Duna-Tisza kozivel Gsszevetve
azonban feltiing a fajszegénység. Helyesebb ezért ezeknek a gyepeknek a kisalfoldihez
valo hasonlitasa, ami egyben az eredetiikbdl is kovetkezik.

3.4. A milt szazad kozepéig tarto legeltetés és kaszalas hatasanak vizsgalata

3.4.1. Egeresek

Az Osszehasonlitd vizsgalatok alapjan a mult szdzad kozepéig kaszaloként
hasznositott mai égeresek és a korabban is erdoként kezelt égeresek aljnévényzete
kozott  kimutathatoak kisebb  kiilonbségek. Fajkészlet alapjan az egyébként
akcesszorikus Valeriana dioica tlinik a kordbban kaszaloként hasznositott égerligetek
legjobb differencialis fajanak, de szamos mas faj is utalhat a korabbi nyilt allapotokra:
Galium palustre, Phragmites communis, Agrostis stolonifera, Veratrum album, stb.



Bizonyos fajok mindkét tipusban megtalalhatoak, de a korabbi kaszalok teriiletén
gyakoribbak. Ilyen példaul a Filipendula ulmaria, vagy a Cirsium oleraceum. Az eltéré
tajhasznalati maltd két csoport kozott a legszembet{inGbb kiilonbség a korabbi kaszalok
tertiletén a sasok (itt Carex acutiformis) tdomeges megjelenésében nyilvanul meg.

3.4.2. Bukkosok

Az elsd légi felvételek tanusaga szerint valamennyi biikkds allomany zart volt
fél évszazada is, vagyis ott maradtak fenn, ahol az allomanyokat nem alakitottdk at
legelderdokké.

3.4.3. Gyertyanos-tolgyesek

A gyertyanos-tdlgyesekben az allomanyok &talakulasa (regeneraldodasa),
valamint az antropogén, vagy azzal kapcsolatos hatdsok soksziniisége és a korabbi
allapotokat elfedé hatdsa miatt nehéz ,,j6” differencialis fajokat talalni. A vizsgalatok
soran csak gyenge Osszefiiggéseket sikeriilt detektalni: a korabbi legel6erdokbol
bizonyos iide erdei fajok hianyoznak, vagy ritkabbak, mig néhany bolygatast jelzd faj
gyakoribb(nak tlinik).

3.4.5. Cseres-tolgyesek

Az egykori eltérd tajhasznalatbol eredd kiilonbségeket az elmult évtizedek
erdégazdalkodasa (teljes, mélyszantasos talajelokészités, tuskdzas, vegyszerezés, kdztes
mivelés, stb.), valamint a tultartott vadallomany degradalé hatdsa gyakran elmossa.
Ehhez jarul még hozza, hogy a cseres-tdlgyesek gyakran nem a nekik megfeleld
termOhelyen allnak, igy allomanyaik egy része atalakuloban van. Ennek ellenére
kimutathatoak bizonyos kiilonbségek a kiilonféle tajhasznalati malta allomanyok kozott.
A korabbi faslegelSkre és nyilt legelderdokre gyakran utalnak a nyilt, fényben gazdag
é16helyeket kedveld novények. Korabbi faslegel6re utal példaul a Teucrium chamaedrys
vagy a Genista tinctoria, melyek mas allomanyokban nem, vagy a Clinopodium vulgare
és a Hypericum perfoliatum, melyek ritkabban fordulnak elé. Néhany faj a korabban is
zart, nem legel6ként hasznositott erdokben gyakoribb (Astragalus glycyphyllos), vagy
csak ott fordul el a felvételekben (pl. Scrophularia nodosa). Néhany faj a korabbi
legelderddkre jellemzd. Ezek az egykori faslegelok ma zart erdeiben nem, a korabban is
zartakban pedig csak ritkabban fordulnak elé: Convallaria majalis, Melittis
melissophyllum. Szamos olyan fajt talalunk, amely elsésorban a folyamatosan erddvel
boritott (nyilt vagy zart) teriileteken talalhatd meg, mig a korabbi faslegelok mara
zarodott allomanyaibol hianyzik, vagy csak elvétve jelenik meg. Ilyen példaul a
Corydalis pumila, az Adoxa moschatellina, vagy a Galium schultesii. A fentebbieken tdl
szamos olyan ritkabb (a felvételekben ezért akcidens) novényfaj talalhatd még a vizsgalt
teriileten, mely vagy csak a kordbban nyilt, vagy csak a korabban is zart erdékben fordul
elé. A legjobb azonban, ha a tajhasznalati multra a fajkészlet részletes elemzése alapjan
kovetkeztetiink.



3.5. Kozépkori eredetii antropogén hatiasok nyomainak vizsgalata

A vizsgalathoz sziikséges kritériumoknak jelenlegi ismereteink alapjan
minddssze néhany teriilet felelt meg, ezért csak kis szdmu mintavételi lehetdségre nyilt
méd. Tovabbi régészeti kutatdsok mellett (egykori telepiilések helyeinek pontos
meghatarozasa) a jovoben feltehetden nagyobb mintaszamu vizsgalatokra is sor
keriilhet. A tajékoztatd jellegli eredmények alapjan sem a kozépkorban hasznalt mai
biikkés, sem a mai égeres allomanyokban nem mutathato ki kiilonbség a
természetszeriinek feltételezett allomanyokkal szemben. A korabbi erddirtasok helyén a
Vértesaljan ritkanak szamit6 névényfajok is el6fordulnak.

3.6. Novényfajok elterjedési mintazata és a tajhasznalat kozotti osszefiiggések

A térképezett fajok egy részének mai elterjedési mintdzata nem indikalja a
korabbi tajhasznalat kiilonbségeit (Galeobdolon luteum s.l., Knautia drymeia), mig
masok jol jelzik a korabban is zart erdéket (pl. Galanthus nivalis). Néhany faj
eléfordulasainak tobbsége a régi térképeken és 1égifotokon is zartnak lathatd erd6khoz
kothetd, de helyenként - feltehetden azota - a korabban legeltetéssel felnyitott, mara
zarodott erd6kben is megjelent (Corydalis intermedia, Geranium phaeum, Isopyrum
thalictroides, Mercurialis perennis). Az elterjedési térképeket az aktualis
vegetaciotérképpel Osszevetve lathatd, hogy a kora tavaszi geofitonok kevésbé
érzékenyek a gyertyanos-tolgyesek ¢és biikkdsok cseressé alakitasara. A fajok
lel6helyeinek Gsszevetésével kirajzolddnak azok a foltok, ahol a térképezett lide erdei
fajoknak a szama magas. Ezeken a teriileteken a Vértesalja iide erdeire jellemz6 mas
fajok is jelentds szamban képviseltetik magukat, némelyik csak itt fordul el (pl.
Ornithogalum sphaerocarpum). Ezek a refagiumnak tekinthets foltok kivétel nélkiil
olyanok, melyeket a tajtorténeti adatok alapjan korabban nem legeltettek.
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