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1. BEVEZETES, CELKITUZESEK

A rendszervaltozas el6tt hazdnkra a kétpolusu gazdasagi szerkezet
volt jellemzd. Az egyik oldalt az a megkozelitdleg 1300 mezdgazdasagi
nagylizem jellemezte — a termelési érték mintegy haromnegyedét adva —,
amelyek szdmdra kotelezd volt a teljes korll statisztikai adatszolgéltatas.
A masik poélust a tobb mint egy millié haztaji és kisegitd gazdasag alkotta
— a termelési érték egynegyedét adva - rdjuk a pontos nyilvantartds
vezetése kevésbé volt jellemzd. A mezdgazdasiagban bekovetkezett
valtozdsok —a szOvetkezetek atalakuldsa, a term6fold magantulajdonba
keriilése, stb. — még tobb kis és kozepes gazdilkodd egység 1étrejottét
eredményezte, melyekr6l nem mindig élltak, illetve allnak ma sem
rendelkezésre pontos, megbizhaté adatok. Emellett meg kell emliteni,
hogy a gazdalkodok adatszolgaltatastol valé — kordbbi, esetlegesen rossz
tapasztalatokon alapulé — félelme, elzarkézdsa a jellemzd. Ez az
atalakulasi folyamat megvaltoztatta az agrarvertikum szereplOinek
informdcidhoz jutdsi lehetdségeit és informdacidés igényeit is. A
mezOgazdasigi termelés jelentds hdnyadidt ado kistermeldi réteg,
valamint a szovetkezetek datalakuldsdval létrejott gazdasagi tdarsasdgok
termelési, értékesitési és szaktanacsadasi informdcidval valé ellatdsa nem
kielégito.

Az Eurépai Unié Kozds Agrarpolitikdjdban (KAP) az 1980-as
évektdl 1ényeges valtozasok mentek végbe. Ki kell emelni az 1992-es
McSharry reformot (kézvetlen jovedelem-tdmogatdsok bevezetése), mely
jelentdsen megnovelte a mezdgazdasagi tdmogatasi rendszer
adminisztracidjdval kapcsolatos problémdkat. Ez visszatiikr6zodik a
felépitményben is. Ennek szellemében sokkal érzékenyebb informéacids
rendszer bevezetésére volt sziikség. 2000-ben €és 2003-ban folytatodott a
KAP atfog6 reformja, melynek kozponti eleme a kozvetlen
jovedelemtdmogatdsoknak a termeléstdl és az értékesitéstdl vald
fokozatos szétvalasztdsa volt.

Az informacids igényeket hazankban jelenleg szamos kiilonb6z0,
egymas hataskorét sokszor atfedd intézmény prébalja kielégiteni, melyek
szolgdltatdsai nem minden esetben Osszehangoltak, csak korldtozottan
felelnek meg az irdnyitd hatésdgok és a gazdalkodok igényeinek.
Amennyiben a gazdéilkoddshoz sziikséges informaciok egy része nem,
vagy nem iddben 4ll a gazdalkoddk rendelkezésére, akkor — ha koznapi
értelemben nem is €ri nagy veszteség a vdllalkozdsokat, — kdzvetetten
tobblethaszontdl eshetnek el. Forditva is igy van.



Magyarorszag nyilvantartdsi és mezO0gazdasagi informacios
rendszerének jelentds harmonizacios valtozdsokon kellett atesnie. Ezen
valtozdsok feladatai ko6zé tartozott, hogy a mezdgazdasagi termeldket
idében és megfeleld részletességgel tdjékoztassdk az djonnan kialakult
feladatokrol, felkészitsék ket az Unid-adta tdmogatdsi lehetdségek minél
sikeresebb felhaszndldsara. Ezt a tdjékoztatdst folyamatosan kell
biztositani a termeldk részére, hiszen egy allanddéan valtozé tdmogatasi
rendszerrdl van sz6. Ebben a folyamatban meghatidroz6 szerepe van a
falugazdasz-hal6zatnak, amely a kordbbi évek tapasztalatai alapjan a
gazdak elsddleges informécidforrdsa lehet. De ugyanigy fontos kiemelni
a mezdgazdasagi szaktandcsadok szerepét is.

A fent vazoltak alapjan a dolgozat fébb célkitiizései a kovetkezok:
1.  Megvizsgélni a gazdalkoddk informacios igényét és nyilvantartdsi
fegyelmét.
2. Osszehasonlitani a hazai nyilvantartdsokat mds uniés tagorszig
(Ausztria, Franciaorszdg, Hollandia, Németorszag) rendszereivel,
azokbdl hasznosithat6 javaslatokat tenni a magyar gyakorlatra;
3. Vizsgdlni, hogy az EU-ban eldirt nyilvantartisok rendszeres
vezetése hogyan jarul hozzd a termel6k rovid- és hosszutava
dontéseinek meghozataldahoz;
4.  Feltarni az egyes kotelez0 és onkéntesen vezetett nyilvantartdsok
agrarinformdciods rendszerben elfoglalt helyét;
5. Réamutatni a beavatkozdst igényld teriiletekre, és a varhat6
eldnyokre.

2. ANYAG ES MODSZER

A kutatdsi tevékenység négy fazisban zajlott. Az elsd fazisban a
szakirodalom éattekintése valosult meg a rendelkezésre all6 hazai és
kiilfoldi  irodalmi forrdsokban megjelent ismeretek, eredmények
feldolgozasaval, iitkoztetésével.

Az ezt kovetd fazisban néhdny unids tagorszdgban milkodo
nyilvantartasi rendszer leir6 médszerrel torténd bemutatasara keriilt sor.

A vizsgélt eurépai unids tagallamok mezdgazdasagi informécids
és nyilvantartdsi rendszereinek megismerése kiilfoldi  szakmai
tanulmanyutak alkalmdval, ottani szakemberekkel tortént személyes
konzultaciok sordn valdsult meg. 2003-t6] Németorszag, 2004-t6l
Ausztria, 2006-t6l Franciaorszdg ¢és Hollandia mezdgazdasagi
dokumentécids rendszerének megismerésére nyilt lehetdségem.
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A kutatds harmadik szakaszdban a primer adatgyiijtés bazisat
képezd kérddives felmérésre keriilt sor a Nyugat-dundntili régidban.

A felmérés célcsoportjdt a Nyugat-dunantili régié6 egyéni
gazdalkodoi jelentették. Koriikben 500 kérddiv keriilt kikiildésre 2006-
ban. A kérddivek kikiildésének adatbazisit a Nyugat-magyarorszagi
Egyetem Mezdgazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar
Gazdasagtudomanyi Intézetének kordbbi kutatdsai sordn 0Osszegylijtott
informdcidk, valamint a Foldmivelésiigyi ¢és  Vidékfejlesztési
Minisztérium altal rendelkezésre bocsatott adatok képezték. Az
adatbédzist az FVM-hivatalokndl regisztralt, ténylegesen foldet miiveld
gazdasdgok alkotjdk. A felmérések érintették a fébb vallalkozasi
formékat (6stermeld, egyéni véllalkozd, szovetkezet).

A minta megfelelne az ardnyosan rétegzett statisztikai mintavételi
eljaras feltételeinek, mivel a kikiildott kérdéivek megvélaszoldsa nem
volt kotelezd, és a megkérdezettek koziil csak a vdlaszadédsra
hajland6sdgot mutatdk kiildték vissza a kitoltott kérdbiveket, igy a minta
nem tekinthetd kelloképpen reprezentativnak. A mintavétel sordn a
heterogén adatbazisndl 2 homogén mintavételi réteget képeztem: a
Nyugat-Dundantil 3 megyéje szerint, majd az igy kapott részsokasagot
tovdabb bontottam mezdgazdasigi Ostermeldk, egyéni vallalkozdk és
tarsas gazdalkoddsok csoportjara. Az egyes rétegeken beliil az ardnyokat
megtartva, véletlen kivalasztdssal hatdroztam meg a minta elemeit.

A kérddiv kialakitdsakor az volt a cél, hogy azokbdl mind a
kutatds, mind a gyakorlat szempontjabdl érdekes és hasznos informacidk
legyenek beszerezhetdk. A kitoltés meggyorsitasa, illetve a szamitogépes
feldolgozas érdekében a kérdoiv egy része zart kérdésként keriilt
megfogalmazasra. A nyitott kérdések megvdlaszoldsa sordn a
megkérdezetteknek lehetOségiik nyilt arra, hogy leirjdk gyakorlati
tapasztalataikat és személyes benyomadsaikat a témaval kapcsolatban.

A kérdések Osszeallitasakor mind a kvalitativ, mind a kvantitativ
modszerek alkalmazdsra keriiltek. A kérddiv tesztelését egy sziikebb
gazdilkod6éi csoport végezte személyes megkérdezés sordn. A
modositott, végleges valtozatot postai tton kaptdk meg a minta egyéni
gazdélkoddi, illetve gazdasagi szervezetei.

A 120 db (24 %) értékelheto valaszokat tartalmazd kérdoiv a
kikiildést kovetd 3 héten beliil érkezett vissza. Tovabbi 20 db (5%)
kérddiv a hidnyos kitoltés miatt nem keriilt be a vizsgalatokba.



A kutatds utolsé fazisat, a sajat vizsgélatok masodik részét, hazai
és kiilfoldi agrarszakemberekkel és egyéni gazdalkoddkkal folytatott
mélyinterjuk sordn szerzett informdciok adtidk. Ezen interjuk célja az
informéciés és nyilvantartdsi rendszerekben érintettek véleményének
megismerése, a téma gyakorlati oldaldnak jobb megértése volt. A
mélyinterjuk vezérfonaldt egy el6re meghatiarozott kérdéscsoport adta,
mely illeszkedett a kérddives felmérésnél alkalmazottakkal.

A vizsgalatok sordan tobb hazai és kiilfoldi szakértovel,
mezOgazdasagi szaktandcsaddval, agrarkamarai szakemberrel, és egyéni
gazdidlkodéval folytattam konzulticiét. A hazai ¢és  kiilfoldi
tanulmanyutak, illetve a szakmai konferencidkon valé részvétel a kutatas
fontos részét képezték.

Az adatok kiértékelésének egyik modja a rangkorrelacidk koziil a
Kendall-féle konkordancia-mutaté alkalmazasa volt, mivel a kérdodives
felmérés tobb olyan kérdést is tartalmazott, ahol a gazdilkoddk az egyes
informdcids forrdsokat rangsoroltdk azok haszndlati gyakorisdga szerint.
A disszertaci6 témdjat érintd szakirodalom ezt a modszert nem
alkalmazza, igy ennek hasznalata ujszerli. Ez az oka, hogy a kiértékelés
egyik médjanak ezt az egyiitthatét valasztottam.

A konkordancia-mutatd alkalmas olyan valtozok kiértékelésére,
amelyeknek nincs konkrét értékiik, vagy bizonyos értékek szamokkal
nem is fejezhetok ki, csak a nagysdguk, vagy ,,j6sdguk” szerint lehet
azokat sorrendbe tenni. A rangszammal elldtott sokasdgot ordindlis
mutatonak nevezi a szakirodalom. Két vagy tobb ordindlis skalan mért
valtoz6 kozotti  kapcsolat a rangkorreldcié. A  rangkorrelacid
tulajdonképpen azt vizsgilja, hogy valamilyen sokasig azonos
sorrendben rendelkezik-e valamilyen tulajdonsdggal. (SZUCS, 2004)

A mutaté 0 és 1 kozé esO érték. Minél nagyobb az dsszhang a
pontozdk kozott, anndl nagyobb a mutatdészam értéke. 0,6 érték felett az
0sszhang méar jonak mondhaté.

A kiértékelésnél alkalmazott mddszer volt tovdbbd az un.
asszociaci6 mutatészdmainak alkalmazdsa is, melyek két mindségi
ismérv kozotti kapcsolat szorossagat jellemeznek. Ezek a mérdszamok
tomoren, egy szdmban fejezik ki a tényezOk kozotti kapcsolat jellegét. A
kérdoiv jellegébdl adoddan lehetdség nyilt a Yule-féle, illetve a Csuprov-
féle asszocidcios egyiitthatd vizsgélatira egyarant.



3. EREDMENYEK, KOVETKEZTETESEK

A dolgozat 0Osszegytijtotte és Osszehasonlitotta a témdban
megjelent hazai és nemzetkozi szakirodalmakat a szerzok véleményének
itkoztetésével, néhany kritikai megjegyzéssel vegyitve.

A hazai és nemzetkozi szakirodalom egyarant keveset foglalkozik
a  mezdgazdasiagban  alkalmazott  nyilvantartidsok  szerepével,
jelentdségével. A kiilfoldi publikaciok koziill MASSOLINI (2001)
tanulmanya dolgozza fel atfogéan az Eurépai Unié agrarstatisztikai
rendszerét, bar nem egyenletes szinvonalon, és az egyes részteriiletek (pl.
foldhasznélat, termelési statisztikdk, stb.) stlyozdsa sem megfeleld. Ez is
inkdbb a statisztikai rendszereket vizsgdld tanulmdny, nem pedig a
nyilvantartdsi rendszerek sajatossigait osszefoglalé mii. Az informécids
kornyezet a kialakuldsakor, de a véltozdsok sordn sem kapott kelld
figyelmet, elhanyagolt teriiletnek szdmitott mar a kezdetek 6ta.

A hazai szakirodalomban FEHER (2003), HORVATH (2003),
KAPRONCZAI (1998, 1999, 2000, 2003) és NEMETH (1997)
munkdssaga mérvado. Az értekezés szempontjabol alapmiiként kezeltem
KAPRONCZALI (2007) ,,Az informdcios rendszerek a kozos agrarpolitika
szolgdlataban” c. miivét, valamint a Foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési
Minisztérium 4ltal az agrarszabalyozas egyszertsitésére kidolgozott Zold
Konyvet (2007).

Egy jol mikodd gazdasdg szamara rendkiviil felértékelddott az
informéci6 szerepe. A mai gyorsan valtozé piaci viszonyok, az unids
tdmogatdsi, piacszabdlyozasi feltételek mellett a termeldknek nemcsak
helyt kell tudni allniuk, hanem j6 mindségli termékek eldallitasdval részt
kell venniiik a fokozott piaci versenyben. A gazdilkodok szamara
elengedhetetlen a tevékenységiik sordn realizdlt bevételek és koltségek
feljegyzése, mely fontos a belsé informécids rendszeriik kialakitdsa,
valamint az ad6zasi jogszabalyok miatt egyarant.

A gazdilkoddsok belsé informécids igényiiket a kiillonbozo
nyilvantartasaikbdl, feljegyzéseikbdl, egyéb adataikbdl, ismereteikbdl €s
tapasztalataikbdl elégitik ki. Ilyen lehet példdul a vetésterv, a
gazddlkoddsi napld, allattenyésztéssel kapcsolatos nyilvantartdsok, stb.
Az informéciés rendszerekre jellemzd, hogy kétirdnyd informacio-
aramlast valdsitanak meg, vagyis a termelotol a piacszabalyozast végzok
felé, illetve forditva, a termel0 felé.



A termel6khoz az informacidk leginkdbb feldolgozott formédban
jutnak el, szdmukra igen jelent0s a sajtd utjdn és a szaktandcsaddkon
keresztiil terjesztett informéacio.

A gazdalkodok korében szétkiildott kérdéivek megyénkénti
megoszlasat a Nyugat-dunantili régidban a kdvetkezd dbra mutatja be.

A kérddivek jelentds része, 65 %-a keriilt kikiildésre Gyoér —
Moson - Sopron megyébe. Ennek oka az volt, hogy a kordbbi
kutatdsokndl felhasznalt adatbdzisban szereplo regisztralt mezO0gazdasagi
termeldk ardnya GyOr-Moson-Sopron megyében is 65 %-o0s volt. A minta
elemszamdnak kivédlasztisakor nagy figyelmet forditottam az
adatbézisban szerepld megyei eloszlds ardnyainak megtartasara.

Keérdoéivek szama

6% 5%

o
24% 2GyMS

m Vas
O Zala
o Egyéb

65%

1. abra: A visszaérkezett kérdéivek szama (n=120)
Forras: Sajat vizsgélatok, 2006

A kiértékelés eredményeként elmondhat6, hogy azok a
gazdilkodok, akik szakirdnyd képesitéssel rendelkeznek, sokkal
pontosabban, kovetkezetesebben vezetik a nyilvantartasaikat, illetve
sokkal nagyobb figyelmet forditanak a kiilonb6z6 forrdsokbdl szerezhetd
informéciok nyomon kovetésére. Ezek az informaciok elsdsorban sajat
utdnjaras soran, vagy a falugazddszok, szaktandcsadok altal keriiltek a
gazdilkoddkhoz, az egymdssal tortént tapasztalatcsere csak nagyon
ritkdn — a kérdbivek 5 %-anal — keriilt megemlitésre. Ezek a mélyinterjuk
sordn 1is alatdmasztasra keriiltek, ahol els6sorban a pélyazati
lehetéségekrdl szold informécidk - tobbletbevétel és a versenyképesebb
termelés céljabol - keriiltek megemlitésre a megkérdezettek korében.
Osszességében a vilaszadk 89 %-a rendelkezik valamilyen szakirdnyi
végzettséggel, ami j6 ardnynak mondhaté.

A vizsgalatok tdmasztjdk ald, hogy azok a gazdalkodok, akik 50
ha feletti teriileten gazddlkodnak, sokkal inkdbb rd vannak kényszeritve,
illetve nagyobb az igénylikk az egyes mezdgazdasdgi €s szamviteli
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nyilvantartdsok naprakész vezetésére, mint azok, akik csupan jovedelem-
kiegészitésként, mellékdlldsban foglalkoznak nodvénytermesztéssel,
allattenyésztéssel. A  visszakiildott kérdéivek ardnyaiban tekintve
nagyobb szdmban a novénytermesztOktdl szairmaznak, ezért van az, hogy
ebben a kérdéskorben nem lehetséges az allattartok allatlétszam szerinti
kategorizdldsa.

A  kérd6iv az A4ltaldnos informdciok mellett specifikus
informéciodkra is rakérdez, tigy, mint a nyilvantartasi rendszerekrol sz616
ismeretanyag hozzaférhetOsége, kaptak-e a gazddk az EU csatlakozas
eldtt valamilyen tdjékoztatast a majdani valtoz6 szabdlyozdsrdl, és ha
igen, milyen keretek kozott. (2. dbra)

80 % a gazdilkodoknak volt alkalma eldzetesen, a 2004-es
csatlakozast megel6z6 években a majdani valtozasokrdl informalédni, de
még igy is magas, véleményem szerint, azoknak az ardnya, akik nemmel
valaszoltak erre a kérdésre. Itt azért felmeriil a kérdés, hogy mi volt az
oka annak, hogy 20 % gazdalkodéonak nem 4llt modjaban eldre
t4jékozddni a nyilvantartdsi rendszerek vaéltozdsairdl, annak ellenére,
hogy szdmos szaklap szdmolt be folyamatosan a véltozdsokrol,
falugazdaszok tartottak eldaddsokat, illetve csoportos szaktandcsadas
keretében szamos eldadas keriilt megszervezésre ebben a témakorben.

Volt lehetésége a nyilvantartasi rendszerek megismerésére
(MSzlIH, lIER, stb.)?

oktatas .

sajté
falugazdéasz 64
csop szaktan
igen E‘.
] ] ]

=

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

valaszadok szama (db)

2. abra: Nyilvantartasi rendszerek ismerete (n=120)
Megjegyzés: tobb valasz is megjeldlhetd volt
Forras: Sajat vizsgélatok, 2006

Erre a problémdra a szakemberekkel végzett interjik sordn is
kitértem. A vdlaszadok véleménye megegyezett abban, hogy sokszor
nem elegendd, esetenként ellentétes informaciok alltak a rendelkezésiikre



a nyilvantartdsi rendszerek véltozdsait, vagy a valtozé tdmogataspolitikat
illetéen. Ennek oka lehetett az, hogy hazdank uni6hoz torténd
csatlakozdsat megel6zden, a nyilvantartdsi rendszerek harmonizicidja
megkésve, viszonylag gyorsan tortént.

A megkérdezettek  koziil 83-an  vezetnek  naprakész
nyilvantartdsokat. Koziilik tobben, 39 % mondja azt, hogy csak a
legegyszeriibb bevétel-koltség nyilvantartast vezeti naprakészen, a
tobbiek mas nyilvantartasok vezetését emlitik, Ugy, mint a targyi
eszkozok és a befektetett eszkozok nyilvantartasat, stb.

Ugyanigy fontosnak véltem megismerni a gazdilkoddk
véleményét a nyilvantartdsi rendszerek alkalmazhatésagardl; egyediil
végzik-e a termel6k ezen nyilvantartdsok vezetését, ha nem, kinek a
bevondsét részesitik elonyben(3. és 4. dbra).

Annak ellenére, hogy 54 (45 %) valaszadé elégedett a
nyilvantartdsi rendszerével, igy is arra a kérdésre, hogy egyszeriisitené-e
a nyilvantartast, a valaszadok egytol-egyig (100 %) igennel vélaszoltak.
A mélyinterjuk sordn a megkérdezett gazdalkoddk azt mondtdk, hogy ez
azért van igy, mert fOleg, a szezondlis kampanymunkdk idején (mint
példaul a betakaritds, szantds, novényvédelem, stb.) az adminisztrativ
munka mindig hattérbe szorul.

Elégedett-e nyilvantartasi rendszerével?

\ \ \ \ ﬁ
ha nem egyszeriisitené .

ha nem szigoritana

nem @
igen @

0 20 40 60 80 100 120

valaszadok szama (db)

3. abra: Elégedettek-e a gazdalkodok a sajat maguk vezette
nyilvantartasokkal? (n=120)
Forras: Sajat vizsgélatok, 2006
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Vesz-e igénybe segitséget a nyilvantartasok vezetéséhez?

60+

50+

40+
Valaszadok 301
szama (db)

20+

10+

0,

nem csalad kils6 segitség

4. abra: Ki végzi el a nyilvantartasok vezetésével kapcsolatos
feladatokat? (n=120)
Forras: Sajat vizsgélatok, 2006

A 4. dbra azt mutatja, hogy az egyes nyilvantartisok vezetése
kinek a feladata. Igy a vélaszadok 45 % nem vesz igénybe Kkiilsé
segitséget, sajat maga végzi a szdmvitelhez, illetve a termeléshez
kapcsol6d6é nyilvantartdsok vezetését, kozel 26 %-andl egy segitd
csalddtag vallalta fel ezt a feladatkort, és 29 %-a a gazdidlkoddsoknak
alkalmaz csupdn kiils6 segitséget, fdleg a szdmviteli, konyvelési
feladatok elvégzésére.

Az informdci6forrasokat tekintve a 120 valaszad6 gazdalkod6bol
95-en tartjdk rendszeresen a kapcsolatot informdcidszerzés céljabol a
falugazdaszokkal; 59-en kisérik figyelemmel kozvetleniil a rendeletekben
megjelent valtozdsokat. 46-an vesznek részt rendszeresen szakmai
féorumokon, ahol a kozdsen megvitatott tapasztalatok, eredmények
jelenthetnek fontos informdcidkat szdmukra. 39-en informalédnak
kozvetleniil konyvel6tdl a szamviteli, ad6zasi kérdésekrdl; csupin 25-en
informdlédnak a médidbdl elsddlegesen. 24-en nyilatkoztak tgy, hogy
rendszeresen tartjdk a kapcsolatot mezdgazdasdgi szaktandcsaddkkal; 17-
en pedig fontosnak tartjdk azt, hogy a partnerektdl is beszerezzék az
elsdsorban termelésre, alapanyag-beszerzésre vonatkoz6 informécidkat.

A  megkérdezettek korében a falugazddszok segitsége a
legmeghatdrozobb, hiszen a valaszadok 79 %-a tartja egy-egy
falugazdasszal rendszeresen a kapcsolatot. Ezt bizonyitja még az a tény
is, hogy a mélyinterjuk sordn megkérdezettek is szintén ezt a valaszt
adtak. A falugazddszok feladata nagyon fontos. Ok azok, akik a
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tdmogatdsigényld nyomtatvanyokkal kapcsolatban segitséget nydjtanak a
hozzdjuk forduldknak, szakmai férumokat, eldaddsok szerveznek,
valamint az agrar-dontéshozdi szférat is tdjékoztatjdk a mezdgazdasagi
adatokat illetéen.

A megkérdezettek koziil tobben hasznédlnak olyan informécids
forrasokat (5. szdmu abra), amik a fenti listdban nem szerepeltek, igy 6k
azokat az ,,egyéb” megnevezés alatt jelolhették. Itt a kovetkezd forrdsok
keriiltek megnevezésre:

e terméktanicsok, szakmai szervezetek hirlevelei
e csoportos szaktandcsadas keretében szervezett eldaddsok
e szomszédoktdl, kollegdktdl szarmazo informéciok, stb.

A megkérdezettek koziil 45-en tartjadk fontosnak fontosak a
kiilonbozd rendeletekbdl, és moddositdsaikbol vald tdjékozddast, 33-an
gondoljdk ugy, hogy a falugazdaszokkal torténd rendszeres konzultaciok
biztositjdk szdmukra az elegendd szintli tdjékozottsdgot, az O
segitségiikkel teljesitik a tdmogatasok feltételeként megfogalmazott
kovetelményeket. 16-an konzultdlnak elsddlegesen a konyveldjiikkel.
Elenyész0 szazaléka a megkérdezetteknek fordul elsdsorban
szaktanacsadokhoz, vesznek részt szakmai rendezvényeken, vagy
tdmaszkodnak a médiumokban szerepld informécidkra.
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5. abra: A Kkiilonb6z6 informacios forrasok fontossaga (n=120)
Forras: Sajat vizsgélat, 2006

Ennek okéat vizsgdlva a mélyinterjik sordn a megkérdezett
gazdalkod6 koziil mind ugy véli, hogy szdmukra a falugazddsz haldzat
elengedhetetleniil sziikséges feladatokat lat el, és rendszeresen felkeresik
a teriiletileg illetékes falugazddszt az egyes jogszabdlyi valtozasokkal, a
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tamogatasigénylésekkel, és egyéb kérdésekkel kapcsolatban. Masodik
helyen a szaktandcsadok munkdjat emlitik. Ez eltér a kérddives felmérés
eredményétdl, hiszen ott a valaszad6 gazdalkoddk kevesebb, mint 10 %-a
fordul mezb6gazdasagi szaktanacsadohoz.

A sajat vizsgalatok kiértékelésére a Kendall-féle konkordancia-
mutat6t alkalmaztam. Ez a modszer alkalmas olyan véltozok elemzésére,
amelyeknek nincs konkrét értékiik, vagy bizonyos értékek szamokkal
nem fejezhetOk ki, csak a nagysdguk, vagy ,,josdguk” szerint lehet azokat
sorrendbe tenni. Mivel a vdlaszadok az egyes informécids forrdsokat
rangsoroltdk azok haszndlati gyakorisdga szerint, ez a mddszer kit{inéen
alkalmas az egyetértés, vagy véleménykiilonbség bemutatdsara.

A Kendall-féle egyetértési egyiitthaté szamitasa:

120%(8°-8)
d= 138 365 S — 12 .= 604 800

138 365
W= 120%(8°-8)
12

___12*138365
W= 120%(8°-8)
W= 0,22877 > 0,23

A kutatdsi eredmények alapjan ez az érték csupan 0,23, igy
statisztikailag csak kis mértékli (23 %-os) egyetértési szintrdl
beszélhetiink. A megkérdezett 120 gazddlkod6 23 %-a ért egyet a
kiillonbozd informéciés forrdsok fontossdgdban, azokat hasznélja
gyakrabban. Ennek oka lehet, hogy a vdlaszadok kozoétt voltak, akik
novénytermesztéssel foglakoztak, masok allattartok voltak, vagy éppen
vegyes gazdasdgot vezettek. Oknak tekinthetd, hogy a gazdasdgok
mérete is valtozatos volt, a 2 - 130 ha nagysagu teriileten gazdalkodo
termeldk szerepeltek a mintdban. Mds céllal és stratégidval termel az a
gazdalkodo, aki kis teriilettel rendelkezik, és mdas piaci viszonyok
vonatkoznak a 100 ha feletti teriilleten gazddlkoddkra. A kiilonb6zd
termelési taktikdk, stratégidk természetesen kiilonb6zd informécids
igényeket tdmasztanak, ez pedig Osszefiigg azzal, hogy az egyes
gazdasdgokban mely nyilvantartasok vezetésére kell a nagyobb hangsulyt
fektetni.
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A kutatasi fazisban tanulmanyutak alkalméval hazai és kiilfoldi
szakemberrel konzultdlva vizsgdltam az eurdpai unids informaécios,
tdmogatdsi €s nyilvantartdsi rendszereket.

Kérdobives felmérésben és mélyinterjuk alkalmazasdval a dolgozat
Osszegyljtotte a  gazddlkodok  agrarinformdciés  rendszerekkel
kapcsolatos  elvérdsait, megvizsgéilta a mezdgazdasidgi termelOk
nyilvéantartasi fegyelmét, az altaluk hasznalt informaciés forrasokat,

A kérdoives felmérés, valamint a mélyinterjik sordn elhangzottak
alapjan 0sszességében elmondhatd, hogy rendkiviil fontos szerepe van a
falugazdasz-hal6zatnak a gazddlkodok tdmogatdsi, nyilvantartasi
rendszerekben valé eligazoddsdban. A falugazdaszok feladatai koziil a
termeldk kiemelték a tdmogatdsigényld nyomtatvanyokkal kapcsolatban
torténd segitségnyujtast, a szakmai férumok, eldadasok szervezését. Ez
az a réteg, amely kozvetleniil kapcsolatban all, az agrar-dontéshozéi
szféraval, igy segitve eld szdmukra a megalapozott dontéseket, valamint
a dontéshozoi szféra €s a gazddlkodok ko6zotti kommunikéciot.

Osszevetésre keriilt a hazai és az osztrak Integralt Igazgatdsi és
Ellendrzési Rendszer néhdny eleme, igy az osztrdk Agrarmarkt Austria és
a hazai Mezbégazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal miikodése.
Bemutatdsra keriilt a torténelmi bézisjogosultsaghoz kotédd, 2009-ben
bevezetésre keriild Uj Farmtdmogatdsi Rendszer néhdny pontja, a
problémas teriiletek megnevezésével.

Az értekezés 1étrehozta a falugazdasz halézat feladatait
Osszefoglalo regisztert, és javaslatokat tesz a falugazddszok munkdjanak
fejlesztésére, specidlis képzések szervezésére. Megtortént a dolgozatban
kiemel, termeléssel Osszefiiggd nyilvdntartdsok Osszevezetése az egyes
agrarinformdcios rendszerekkel.

Kérdobives felmérésben és mélyinterjuk alkalmazasdval a dolgozat
Osszegyljtotte a  gazddlkodok  agrarinformdciés  rendszerekkel
kapcsolatos  elvdrdsait, megvizsgéilta a mezdgazdasidgi termelOk
nyilvéantartasi fegyelmét, az altaluk hasznalt informaciés forrasokat.

A kiértékelés eredményének tekinthetd, hogy azok a
gazdalkodok, akik szakirdnyu képesitéssel (aranykaldszos, eziistkaldszos
tanfolyam,  mezdgazdasdgi  szakkozépiskola,  vagy  fels6foku
agrarvégzettség) rendelkeznek, sokkal pontosabban, kovetkezetesebben
vezetik nyilvantartdsaikat, illetve sokkal nagyobb figyelmet forditanak a
kiilonbozd forrasokbdl szerezhetd informaciok nyomon kovetésére, mint
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mads termeldk. Ezek a mélyinterjuk sordn is aldtdmasztésra keriiltek, ahol
is elsOsorban a pélyazati lehetdségekbdl szdrmazd tobbletbevétel és a
versenyképesebb termelés keriilt megemlitésre a megkérdezettek
korében.

A gazdalkodokkal folytatott beszélgetések sordn felmeriilt az a
probléma, hogy kordbbi adatgylijtési rendszerek egy részének
megsziinése mellett jelentkezett az adatszolgdltatéi kor — Kkordbbi,
esetlegesen rossz tapasztalatokon alapulé — félelme és az
adatszolgaltatastol valo elzarkozasa is.

A magyar gazdalkodoknak is tisztaban kell lenniiik nyilvantartasi
kotelezettségeikkel ahhoz, hogy ugyanolyan esélyekkel igényelhessenek
tdmogatdst, mint mds unids gazddk. Természetesen ez jelentOs
tobbletmunkét jelent a termel6k szdmdra, s mint tudjuk a gazda
elsddleges feladata a termelés, €s a termelés mellett kevesebb ido jut arra,
hogy a vonatkoz6 jogszabalyokat nézze at.

A dolgozat javasolja a mezdgazdasigi termeldk szdmaéra
rendezendd, gyakorlat-orientdlt szakmai férumok szdmanak novelését a
jovoben. A rendezvények témakoreinek célirdnyos meghatarozasidhoz
igénybe kell venni a falugazddszok, illetve a mezdgazdasagi
szaktandcsadok segitségét, mivel Ok kozvetlen kapcsolatban allnak a
gazdalkodokkal, tudjak, hogy mely régidokban milyen témdkban van
sziikség tobb informéacidra. A kiilonboz6 rendezvényeken valo részvétel a
gazdidlkodok szamara azért is hasznos, hiszen 1igy konnyebben
megismerhetik az egymds kozelében tevékenykedd gazddk egymdst, ami
viszont elengedhetetlen egy késObbi, esetleges egyiittmikodés
szempontjabol.
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6. UJ ES UJSZERU TUDOMANYOS
EREDMENYEK

1. Kérdoives felmérésben és mélyinterjuk alkalmazisaval a dolgozat
Osszegyljtotte a  gazddlkodok  agrarinformdciés  rendszerekkel
kapcsolatos elvardsait. Az eredmények kiértékelése egy, eddig még
ebben a témakorben nem alkalmazott és nem publikdlt mddszerrel, a
Kendall-féle egyetértési egyiitthato segitségével tortént. Ez a mutatészdm
a gazdalkodok dltal hasznélt informdciés forrdsokat, illetve az altaluk
alkalmazott nyilvéantartdsi rendszereket rangsorolja, haszndlatuk és
fontossaguk sorrendjének megfelelden.

2. A kutatdsok aldtimasztjdk, hogy a gazdalkodok elsédlegesen a
falugazdaszoktol  értesilnek a  rdjuk  vonatkozé  informécids
kotelezettségekrol, a vezetendd nyilvantartdsokrdl, tovabbi feltételekrol,
melyeknek mindenképpen meg kell felelniiilk, amennyiben hozza
kivannak jutni az unidés tdmogatdsokhoz. Emellett, taldn tdlzottan is nagy
szerepet tulajdonitanak a gazddk a kiilonb6z6 médiumokban elhangzé
informdcidknak, melyek nem nevezhetok mindig szavatolt forrasnak.

Az értekezés Osszegyljtotte a falugazddszok feladatait egy
regiszterbe, rdmutat a hidnyossdgokra, valamint javaslatokat tesz a
halézat fejlesztendd tevékenységi korére, a hatékonysdg novelésére.

3. A dolgozatban 0Osszehasonlitdsra keriilt Ausztria, Finnorszag,
Hollandia, frorszdg, Németorszdg ¢és hazdnk nyilvantartdsi és
agrarinformdcios rendszere. A kovetkeztetések alapjan elmondhato, hogy
mind kiilf6ldon, mind pedig Magyarorszigon nagy szerepe van a
mezOgazdasagi szaktandcsadoknak és falugazddszoknak a gazdalkoddk
és az agrarpolitikai dontéshozok hatékony kommunikacidjdban. Ezzel is
megerdsitve az 1. pontban ismertetett felmérés eredményeit. A
kommunik4cid, visszacsatolds hatékonysdga azonban fokozhat6. Erre az
eredmények alapjan az értekezés a kiilonb6z0 nyilvantartdsok
kovetelményrendszerének egységesitését javasolja.

Osszevetésre keriilt az osztrdk, illetve a magyar integralt igazgatdsi
rendszer milkddése, kiilonos tekintettel az Agrarmarkt Austria és a
Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatalt illetben. A hazai rendszer
miikddésének fejlesztéséhez a disszertdcid, az osztrdk rendszer alapjan
javaslatokkal él.
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4. Tudatositani kell a gazddlkodékban, hogy a kotelezd nyilvantartdsok
vezetése mellett elengedhetetlen olyan specidlis, egyénre szabott
rendszerek alkalmazésa is, amelyek tobb éves tervezést tesznek lehetové.
Ezek a vezetdi szamvitelhez kapcsolhaté nyilvéntartasok. Kiilonosen ki
kell emelni az 5. és a 6. szdmlaosztalyt, melyet az dstermeldknek, egyéni
véllalkozoknak vezetni nem kotelezd, de a koltség-jovedelmezdségi
adatok pontos ismerete nélkiil véleményem szerint nem mikodtethetd
egy korszerti, versenyképes, nyereséges vallalkozas.

5. Az értekezés kutatdsainak eredménye alapjan a beavatkozast igényld
teriiletek a kovetkezOkben hatarozhatok meg:

a. Az egyes kotelezben és Onkéntesen vezetett nyilvantartdsok
informdcidtartalmanak egységesitése (jovedelmezdségre vonatkozd
adatokkal torténd kiegészitése);

b. a sziikségszeri, hatékony kommunikdci6 megvaldsuldsa a
gazdélkoddk, falugazdaszok, és az agrarpolitika dontéshoz6i kozott.

6. Azok a gazdilkoddk, akik szakirdnyud képesitéssel (aranykaldszos,
eziistkaldszos tanfolyam, mezdgazdasagi szakkozépiskola, vagy
felséfoku  agrarvégzettség) rendelkeznek, sokkal pontosabban,
kovetkezetesebben vezetik a nyilvantartdsaikat, illetve sokkal nagyobb
figyelmet forditanak a kiilonboz6d forrdsokbdl szerezhetdé informécidk
nyomon kovetésére. Ezek az informécidk elsOsorban sajat utdnjaras
sordn, vagy a falugazdaszok, szaktandcsadok 4ltal keriiltek a
gazdilkodokhoz, az egymadssal tortént tapasztalatcsere csak nagyon
ritkdn — a kérdbivek 5 %-4ndl — keriilt megemlitésre. Ezek a mélyinterjuk
soran is aldtdmasztdsra Kkeriiltek, ahol elsésorban a pdlyéazati
lehet8ségekrdl szold informécidk - tobbletbevétel és a versenyképesebb
termelés céljabol - keriiltek megemlitésre a megkérdezettek korében.
Osszességében a valaszaddk 89 %-a rendelkezik valamilyen szakirdnyi
végzettséggel, ami jé aranynak mondhatd.
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