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1. A KUTATAS FOBB CELKITUZESEI ES HIPOTEZISEI

A hazai dllattenyésztés két legjelentésebb  dgazatidban
(szarvasmarha, sertés) a termelési eredmények 1990 ota tartd
folyamatos csokkenését a 2004-es EU-csatlakozast kovetd években
sem sikeriilt megdllitani. Az azéta eltelt hat évben nemcsak az
allatdlloméany, hanem az elddllitott termékek mennyisége és a
gazdalkodok jovedelme is igen jelentdsen csokkent. Az évtized végére
kiillonosen a sertés dgazat helyzete vélt kritikussd, a termeldk
tomegesen hagynak fel a sertéstartdssal és a sertésallomany a II.
vildghdbord utdni szintre csokkent. Nem sokkal jobb a helyzet a
tejtermelés terén sem, ahol a kvétatdmogatds nagyardnyd novelése
ellenére a termelOk tobbsége veszteségesen gazdilkodik.

Az A4ltalanosan rossz orszdgos helyzetképet némileg drnyalja,
hogy a Nyugat-dunantili Régidéban tejtermeléssel és sertéshizlaldssal
foglalkoz6 vallalkozdsok egy része — a romlé viszonyok ellenére — a
legutébbi években is jovedelmezd termelést folytat. Ebben komoly
szerepe van az atlagosndl jobb termelési szinvonaluknak és a tartdsi-
tenyésztési — takarmédnyozasi rendszeriikbdl fakadé nagyobb
hatékonysagnak.

A kutatés részletes céljainak megfogalmazédsakor abbdl indulunk
ki, hogy a 2004. m4jus 1-jével kezd6dd EU-tagsdgunk, illetve az
annak nyomdn érvénybe 1ép0 kozos agrarpolitika szabdlyozasi
rendszere Uj helyzetet teremtett a hazai mezdgazdasidg szerepldi
szamdra. Ez a szabdlyozds — aminek egyik meghatdroz6 tényezdje a

termelés kiillonbozd formdban torténd tdmogatisa — a kozosség



egészének érdekeit szem eldtt tartva a gazdidlkodok versenyesélyeinek
javitasat tekinti alapvetd feladatanak. Ebbdl kiindulva a Kkutatas
egyik célja annak vizsgalata, hogy a tejtermelés EU-s szabalyozasa
milyen befolyast gyakorolt orszagos szinten a tejtermeld
gazdasagok tehénallomanyanak és termelési szinvonalanak
alakulasara a 2004-2009 kozotti idészakban?

E céllal kapcsolatos a kutatas elsé hipotézise (H1), mely szerint:
az  1989-ben kezd6d6é rendszervaltais ota a  hazai
tehénallomanyban és a termelt tej mennyiségében folyamatosan
megfigyelhet6 csokkenést a 2004-ben bekovetkezett EU
csatlakozasunk atmenetileg mérsékelte, de megallitani nem tudta.
Az EU csatlakozaskor a hazai tejagazat részére megitélt tejkvota-keret
a csatlakozdas ota eltelt id6szakban nem jelentett korlatot sem az egész
agazat, sem pedig az egyes gazdilkodok részére, ugyanakkor a
tejkvotahoz tartozé kvotatamogatas csak részben kompenzalta az
EU csatlakozas ota eltelt idoszakban bekovetkezett termelési
koltségnovekedés-okozta jovedelemcsokkenést.

A tej agazat helyzetének vizsgdlatira irdanyulé kutatasok masik
célja annak bemutatisa, hogy az EU csatlakozas oéta eltelt
idoszakban a  Nyugat-dunantdli Régiéban tejtermeléssel
foglalkozo gazdasagokban hogyan alakultak a tejtermelés koltség-
jovedelem viszonyai és azt milyen tényezék befolyasoltak? E
vizsgalatok alapvetd célja annak megdllapitisa, hogy az 1j
szabalyozas milyen mértékben befolyasolta az eltéré nagysagu és

termelési szinvonald tehenészetek gazdalkodasi eredményét?



A masodik Kkutatasi célhoz tartozé hipotézis (H2): A tej
agazatban a rendszervéltds Ota tarté 4ltalanos helyzetromlas
(dllomanycsokkenés, tejtermelés visszaesése, jovedelemcsokkenés,
piaci versenyhelyzet romldsa) mellett orszagosan és régios szinten
jelenleg is vannak olyan tejtermelé gazdasagok, amelyek
jovedelmezoen termelnek és versenyképesek maradtak a tejpiacon
annak ellenére, hogy jovedelmezoségiik az elmuilt két-harom
évben jelentosen visszaesett.

A tej 4agazatot érintd Kkutatasok harmadik célja annak
bemutatasa, hogy a tejkvéotahoz tartozoé tamogatasoknak mekkora
szerepe van az agazat eredményének alakitasaban?

Ehhez a kutatasi célhoz tartozé hipotézis H3): A tejtermelés
koltségeinek folyamatos novekedése-, és a tej termel6i drdnak
hektikus (és az utdbbi évben igen alacsony) alakuldsa miatt az agazat
eredményének alakitasaban egyre nagyobb szerepe van a
felvasarlasi arakra rakodo (és évrél-évre novekvd) egyéb -
arkiegészito — bevételeknek. Ezek nélkiil a mostaninal is tobb
gazdasag menne csédbe és hagyna abba a tejtermelést.

A kutatdsok masik teriilete a sertéshis dgazat, amelynek szerepldi
még a tejtermeléssel foglalkozokndl is nehezebb gazdasagi helyzetben
vannak.

A sertéshis agazatra vonatkozé Kkutatiasok elsé célja az
agazatban orszagos és régios szinten az dllomanylétszdmban, a
termelési eredményekben, valamint a sertéshuis-termelés koltség-
jovedelem viszonyaiban az EU-csatlakozas o6ta bekovetkezett

valtozasoknak a bemutatasa. Az erre vonatkozo hipotézis (H4): A



2005-2006. évi atmeneti konszolidicié ellenére az agazat
teljesitményének folyamatos romlasat az EU-csatlakozas nem
tudta megallitani és még a kozepesnél jobb
teljesitménymutatokkal rendelkezé gazdasagok histermelésének
jovedelmezosége sem mindig biztositott.

A hizosertés agazattal foglalkozo kutatasok masodik célja a
Nyugat-dunantili Régiéban hagyomanyos-, és iparszerii (integralt)
rendszerben termel6 11 gazdasag eredményeinek osszehasonlitasa
annak bemutatdsa céljab6l, hogy a termelési eredményiik
alakitasaban a kiilonbo6z6 tényezoknek mekkora befolyasa van?
Az erre vonatkozé kutatasi hipotézis (HS) igy sz6l: A sertéshus
dgazat egyre romld helyzete (4dlloméanylétszdm-, hustermelés-, és
jovedelmezdség-csokkenés) mellett is vannak olyan gazdasagok,
ahol a termelési mutatok szinvonala és a termelés hatékonysaga
joval az orszagos atlag feletti. Magas szintii termelésszervezésiik
(pl. integralt termelésiik) eredményeként tartésan jovedelmezoen
termelnek.

A sertéshustermeléssel kapcsolatos Kkutatas harmadik
célkitiizése azoknak a paramétereknek a meghatarozasa, amelyek
a kétféle termelésszervezésii (hagyomanyos és iparszeril)
gazdasagcsoport eredményeinek Kiilonbségét okozzak. E
célkitiizéssel kapcsolatos hipotézis (H6): a magasabb szinti
szervezettség hatasa megmutatkozik a két csoport eredményeiben
(naturalis teljesitménymutatok, munkatermelékenység,
eszkozhatékonysdg) és ezek egyiittes hatdsaként az Aagazat

jovedelmezoségében is.



A kutatds befejez6 fazisdban mindkét dgazatra egyarant

vonatkozik az a célkitlizés, hogy egyfajta ,,jovOkép” késziiljon a

kovetkezd évek lehetséges valtozasairdl és azok varhaté hatasarol.



2. ANYAG ES MODSZER

A disszertacio alapjat képezd kutatdsok a Nyugat-magyarorszagi
Egyetem Mezdgazdasag- és Elelmiszertudomdnyi Kar
Gazdasdgtudomanyi Intézetéhez tartoz6 Agrargazdasiagtani és
Marketing Tanszéken folytak, 2005-2009 kozott.

A Bevezetésben megfogalmazott kutatdsi célokhoz igazoddan a
vizsgalatok harom szintre terjedtek ki: Orszagos szinten a tej-, és
sertéshis &4gazatoknak az alapanyageldallitds fdzisdban az EU-
csatlakozdsunk oOta bekovetkezett valtozdsainak (allomédnylétszam,
termelési volumen, raforditds-hozam, koltség-jovedelem) orszdgos
szinti  vizsgdlata, szekunder adatok felhaszndldsaval. A
vizsgalatokhoz sziikséges adatok a Kozponti Statisztikai Hivatal (a
tovdbbiakban: KSH), az Agréargazdasagi Kutat6 Intézet (a
tovabbiakban: AKI), a Terméktandcsok (tej és hus), a Mezdgazdasagi
Szovetkezok és Termelok Orszdgos Szovetsége (a tovabbiakban:
MOSZ), az Eurdpai Unié Statisztikai szolgdlata (a tovédbbiakban:
EUROSTAT) kiilonféle kiadvanyaibdl szarmaznak.

Regionalis szinten a két dgazatnak a Nyugat-dunantili Régio
hiarom megyéjében (Gydér-Moson-Sopron, Vas, Zala) megyei
bontdsban és régids Osszesitésben a KSH megyei hivatalaindl, a
MOSZ-nal, a Terméktanacsoknal, valamint a Foldmuvelési és
Vidékfejlesztési Minisztériumnal (a tovdbbiakban: FVM) megjelend
kiilonbozé kiadvanyok adatbdzisaira alapozott sajat kalkuldciok,
mindenek el6tt az 4dllomanylétszam és a termelési volumen

vonatkozdsdban. Miutdn a réforditds-hozam-, valamint a koltség-



jovedelem viszonyok iddébeni alakuldsarél nincsenek hozzaférhetd
hivatalos adatok, ezért az ebben a témakorben megjelent tudomanyos
munkdkra (PhD disszertdciokra) tdmaszkodunk, amelyek szinte
kivétel nélkiil az EU-csatlakozas (2004) elotti idoszakrdl késziiltek, és
mint ilyenek, j6 alapot szolgaltatnak a véltozasok bemutatasahoz.

Uzemi szinten mindkét vizsgilt dgazat teriiletén sikeriilt a
Nyugat-magyarorszagi Régidban tejtermeléssel, illetve
sertéshizlalassal foglalkozé gazdasdgokbol tobb évbol szdrmazd
primer adatokat OsszegyUjteni. Ehhez a felméréshez agazatspecifikus
KERDOIVek késziiltek. Uzemi szinten lehetdségiink volt primer
adatokon nyugvd, a célkitlizésekben megfogalmazott teljes korti
elemzésekre és az igy kapott eredményeknek regiondlis-, illetve
orszagos-szintli sszehasonlitdsara.

Didaktikai szempontbdl az latszott célszerlibbnek, hogy a
kiilonbozé  forrdsokbdl  szarmazé — adatok  feldolgozdsanak
(0sszehasonlitd elemzésének) els0 fazisaban a disszertidcidban
szerepld két dgazat orszagos-szintli vizsgélatit végezziik el, amibdl a
bekovetkezd véltozdsoknak éltaldnos trendjei megismerhetok. Ebben a
munkdban mindenek el6tt a KSH éves kiadvanyaibdl szarmazdé
adatsorokra tudtunk tdmaszkodni, ahonnan az allomanylétszamok, a
termelési adatok, a vdllalkozéi kor megoszldsa stb. nyerhetdk. A
termelési koltség, az értékesitési ar-, és a jovedelem-adatok az AKI
tesztlizemi adatbazisain nyugvd, atfogd kalkuldcidkat tartalmazd
szakmai tanulmanyokbdl szarmaznak. A kereken 10 évet (2000-2009)

atfogo vizsgalatbol — statisztikai médszerek alkalmazasaval — tobbféle



mutatd, trendérték, illetve Osszefiiggés (korrelacid, regresszid)
nyerhetd.

Az orszagos-, és regiondlis-szintli €s az altaldnos Osszehasonlitast
szolgdldé — tobbségében primer adatokon nyugvé — elemzések a
régioban gazdilkodd tejtermeld és sertéshizlalé gazdasigok 2004-
2009 évekbdl szarmazé adataira alapozott széleskorli vizsgalatokkal
egésziilnek ki.

A disszertacidhoz késziilt kérdéiveken szerepld adatszolgaltatdsi
igény megfogalmazasakor, majd az adatok kiértékelése sordn
alkalmazott modszerek megvdlasztasakor arra torekedtiink, hogy a
kapott eredmények relevansak lehessenek az orszdgos és régids
mutatokkal. Ez teszi lehetové, hogy a primer adatok alapjan nyert
paraméterekbdl altaldnos érvényll kovetkeztetések levondsdra is sor
keriilhessen.

A rendelkezésre all6 adatok statisztikai feldolgozédsa, valamint a
diagramok elkészitése Microsoft Office Excel 2003 program

segitségével tortént.



3. EREDMENYEK

3.1. Tej agazat

Az AKI-ban 2005-ben késziilt értékelés szerint az EU-csatlakozds
els6 évében az 4gazat teljesitménye észrevehetdéen romlott. Ennek
egyik oka a tej értékesitési ardnak 2004. évi csokkenése, valamint a
nemzeti timogatasnak mdjus 1-jével torténd megsziinése. Bar az igen
kedvezd novénytermelési (takarmanytermelési) hozamok és koltségek
némileg kompenzaltdk a kedvezdtlen hatdsokat, a tej literenkénti
jovedelme igy is 2 Ft-tal lett kevesebb az el6z6 évinél.

A szarvasmarha 1étszdm (benne a tejeld tehéndllomany)
folyamatos csokkenése onmagdban is arra utal, hogy a gazdéalkodasi
koriilmények, igy a koltség-jovedelem alakuldsa tovdbbra sem
kedveznek a tejtermeléssel foglalkozé véllalkozdsoknak. Ezért a
tovdbbiakban — AKI tesztiizemi adatokra alapozva — bemutatjuk a
tejdgazat koltség-jovedelemhelyzetének alakuldsit a 2004-2009
kozotti idészakban.

Az AKI tesztiizemi vizsgdlataiban alapvetdéen két csoportot
kiillonboztettek meg: az egyéni gazdasagokat és a tarsas vallalkozdsok
korét. Ezek egyiittes (sulyozott) értékei alapjan hataroztdk meg az tn.

orszagos atlagokat. (1. tablazat)
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1. tablazat: Tejtermelés fajlagos mutatdi a tesztiizemekben

Me.: 1/tehén

EV Egyéni Térsas Orszagos
gazdasagok vallalkozasok atlag
2004 3787 6552 5722
2005 4340 7075 6502
2006 4277 6863 6378
2007 4146 7377 6772
2008 4305 7198 6653
2009 4276 7557 6622
Index (%) 112,9 115,3 115,7

Forras: AKI Agrargazdasagi Informaciok. 2005/4. sz.; 2007/7. sz.; 2008/6.
sz.; 2010/10. sz.

Mint lathatd, a fajlagos tejhozamok a két gazdasdgcsoportban
kozel azonos ardnyban novekedtek a csatlakozds utdni hat év alatt,
igaz, eléggé kiillonbozd bazisrdl indulva. JOl latszik, hogy a tarsas
vallalkozdsok eur6pai mértékkel mérve még jelenleg is magas
termelési szinvonalat képviselnek.

Az AKI-tdl szarmazé adatok 6sszehasonlitdsabol kitlinik, hogy az
egyéni gazdasdgok és a tarsas vallalkozdsok dgazati koltségértékei
igen nagy mértékben kiilonboznek egymastdl. Az 1 tehénre jutd
0sszkoltség — évenként eltérd mértékben — datlagosan 80-, a
takarmanykoltség 50 %-kal magasabb a tarsas véllalkozdsokban. Még
ennél is nagyobb a kiilonbség a munkabérek esetében (250-280 %),
ami arra vezethetd vissza, hogy az egyéni gazdasdgok nem szdmoljak
el sajat-, és csaladtagjaik munkabérét és annak kozterheit. A tarsas
vallalkozasok hat év alatti koltségnovekedése a tejtermelésben 18-, a

takarmanykoltségekben 14-, a munkabérben és kozterheiben pedig
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66 %-os mértékii volt. A takarmanykolts€ég mindkét csoportban az
Osszes koltségen beliil 45-50 % kozott ingadozott és csak elvétve
haladta meg az 50 %-ot. Kiilonosen a tarsas véllalatokban jelentOs
aranyt (12-15 %) képviseltek az dltalanos (a tevékenység dltalanos
koltsége €s a gazdasagi dltalanos koltség egyiitt) koltségek.

A tejtermelés Osszes koltsége orszagos dtlagban 18-, a
takarmanykoltség 14-, a munkabérek és kozterhei pedig 60 %-kal
nottek az EU-csatlakozast kovetd hat évben. Az éltalanos koltségek az
0sszes koltségen beliil dtlagosan 13 %-ot képviselnek.

Az 4gazat eredményét egyik oldalrél a pénzértékben kifejezett
réforditasok-, masik oldalrdl a termelési értékben és a jovedelemben
megtestesiild kibocsatasok mennyisége (illetve értéke) befolyasoljak.

A tarsas vallalkozdsokban — ahol 40-45 %-kal magasabbak a
fajlagos tejhozamok — jéval szerényebb a tejtermelésen realizalt
jovedelem, mint az egyéni gazdasdgokban. A tobb szempontbdl (az 1
tehénre jut6 osszes koltség és termelési érték, valamint tej onkoltség)
kiugréan kedvezd mutatdk ellenére 2008-ban a hat éves iddszak
legnagyobb értékesitési aranak hatdsira kiemelkedd jovedelmet értek
el. Ugy latszik, hogy a jovedelem szinvonaldt nem annyira a
koltségek, mint inkdbb az értékesitési arak alakuldsa determindlja.

Az AKI tesztiizemi adatainak Osszevetésébdl lathatd, az orszagos
atlagok nagyon kozel vannak a tarsas véllalkozdsokéhoz, ami azt
jelenti, hogy az dgazatban a tdrsas vallalkozadsok domindns szerepet
jatszanak. Ez a termelés volumenére éppugy érvényes, mint az egész
dgazatra jellemz0 jovedelemviszonyokra és piaci versenypozicidra. (1.

abra)
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Tarsas vallalkozasok Egyéni gazdasagok

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2004 2005 2006 2007 2008 2009

o0nkoltség MErékesitési ar BJovedelem oOnkoltség mErtékesitési ar BJovedelem

Orszagos atlag

2004 2005 2006 2007 2008 2009
DOnkoltség mErtékesitési ar BJovedelem

Forrds: AKI Agrargazdasagi Informécidk 2005/4. sz.; 2007/7. sz.;
2008/6. sz.; 2010/10. sz.

1. abra: A kiilonbozo gazdasdgcsoportok tejtermelésének onkoltség-
dr — és jovedelemalakuldsa a tesztiizemekben (Ft/l)

Az 1. abran jol latszik, hogy a kiilonb6z6 gazdasagcsoportok tej-
onkoltségében nincsen szamottevd kiillonbség annak ellenére, hogy a
tarsas véllalkozdsok €s az egyéni gazdasdgok egy tehénre jutd
koltségei jelentdsen eltérnek egymastol. A tarsas véllalkozdsok 0sszes
koltsége 80-, a takarmanykoltsége 50 %-kal magasabb, a munkabér-
koltségekben viszont esetenként 250 %-os kiilonbségek s

elofordulnak.
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Az onkoltségtdl eltéréen a tejértékesitési drakban joval nagyobb
kiilonbségek vannak (8-10 %), aminek kovetkeztében az egyéni
gazdasdgok 1 liter tejre jutdé jovedelme az Osszes gazdasdgcsoport
koziil a legmagasabb. Ennek egyik oka, hogy az egyéni gazdasidgok
brutté jovedelmet mutatnak ki, miutdn a koltségeik kozott nem
szerepeltetik a munkabért €s annak kozterheit, ami egyiittesen elérheti
a 10 Ft/l 6sszeget.

A tej-dgazat tényleges jovedelemviszonyainak bemutatisdhoz az
egyik fontos mutatd kétségteleniil az 1 liter tejre jutd jovedelem. Ez
azonban Onmagdban akdr félrevezetd is lehet, hiszen a két f0
gazdasdgcsoport kozott 3 ezer liter fajlagos hozamkiilonbség van, ami
béven kompenzalhatja az alacsonyabb fajlagos jovedelmet. Emellett a
tehenészetnek a tejen kiviill tovabbi bevételei vannak és egyre
jelentOsebb a tej utdn jarod koltségvetési (kvota)tdmogatds is. Az dgazat
jovedelmének redlis megitélése érdekében a 2. dbran bemutatjuk az
egyes csoportok 1 tehénre jutd 6sszes koltségét és bevételét, illetve az

ezek kiilonbozeteként ad6dé dgazati eredményt.
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Tarsas vallalkozasok Egyéni gazdasagok
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Forréas: AKI Agrargazdasagi Informécidk 2005/4. sz.; 2007/7. sz.;
2008/6. sz.; 2010/10. sz.

2. dbra: A kiilonbozd gazdasdgcsoportok tejtermelo dgazatdnak
eredményalakuldsa a tesztiizemekben (Ft/tehén)

A Nyugat-dundntdli Régiéban primer vizsgilatokhoz olyan
tejtermel0 tarsas véllalkozdsok kivalasztasdra torekedtiink, amelyek —
méretiik és tejtermelési szinvonaluk tekintetében — megfeleléen
reprezentdljak a térség, illetve az orszdg hasonlé gazdasédgait. Hat
gazdasagban kérddives felmérés segitségével vizsgaltuk a tejtermelés

koltség-jovedelem viszonyainak alakuldsit. A vizsgalatokba vont hat
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gazdasag koziil kettdben 300 alatti-, kettdben 300-600 kozotti,
kettdben pedig 1000 feletti a tehénallomany létszdma. A disszertdcid
cimében megfogalmazott elsddleges kutatdsi cél a Régid tejtermeld
gazdasdgainak EU-csatlakozds utdni jovedelemviszonyait befolyédsold
tényezOk vizsgdlata. E vizsgdlatok megalapozdsidhoz kérddives
adatgyljtést végeztink a 2004-2008 kozotti iddszakban. A
vizsgdlatokba bevont gazdasiagok valés cégneviikon torténd
szerepeltetésére nincsen lehetdség, ezért a tovabbiakban ,,T”
koédjelolést alkalmazunk és a gazdasdgokat 1-t6l 6-ig terjedd
kodszammal lagjuk el. Mind a hat gazdasag tarsasagi forméban
mukodik, koziilik négy (T1-T4) termeldszovetkezetbdl alakult Kft,
kettd (T5-T6) pedig dllami gazdasagbol lett Zrt.

A tejtermelés onkoltségének 55-60 %-at kitevd takarmanykoltség,
a 12-15 %-ot képvisel6 munkabérek, a 6-10 %-ot kitevd amortizacids
koltségek é€s az ugyancsak 5-10 %-os részesedéssel még tovabbi
koltségek (allategészségligyi, biztositdsi, energia stb.) is terhelik a
tejtermelést és ezek egyiittesen adjdk a tej teljes onkoltségét. A 2004-
2008 kozott bekovetkezett 25 %-os Onkoltségnovekedés tilnyombdan
(mintegy 80 %-ban) a takarmanykoltségek folyamatos novekedésének
a kovetkezménye. Ennek az az oka, hogy a nodvénytermelés
inputkoltségei (anyag, energia, munkabér) évrOl-évre emelkedtek,
emiatt folyamatosan nétt a takarmdnyok &ra is. Ehhez képest a tobbi
koltségféleség novekedése viszonylag mérsékeltebb és az Osszes
koltségen beliili sulya is kisebb.

A tej évenkénti értékesitési atlagaranak birtokdban lehetdségiink

van a tejtermelés jovedelmének a kiszamitdsara. (2. tablazat)
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2. tablazat: Gazdasagok tejtermelésének jovedelme
(2004-2009. évek atlaga)

Me.: Ft/l
Megnevezés T1 T2 T3 T4 TS5 T6
Ertékesitési ar | 68,25 67,93 68,50 69,35 70,52 70,42
Onkoltség 67,83 66,92 66,15 69,43 69,85 70,20
Jovedelem 0,42 1,01 2,35 -0,08 0,72 0,22

Forrés: sajat kérdéives adatgytijtés

Bar a 2. tdbldzatban szerepld dtlagértékek nem tiikrézik hiien a hat
év valtozdsait, de a rendelkezésre all6 éves adatokbdl jol latszik, hogy
a tej aranak novekedési liteme — évenkénti komoly ingadozds mellett —
elmarad az  Onkoltségnovekedés iitemétél. A  gazdasdgok
tejtermelésbdl szarmazé jovedelme a 2004-2009 kozotti évek sordn
eltér6 és évenként erdsen ingadoz6. Ez az ingadozds szoros
kapcsolatban van a tej drdnak alakuldsdval és tendencidjaban
megegyezik a tesztiizemek orszdgos adataival. Az utolsé két évben
(2008-2009-ben) a tej dranak folyamatos csokkenése miatt mindegyik
gazdasag tejtermelése veszteségessé valt, amit csak a kvotatdmogatas
0sszegének novekedése tudott némileg kompenzalni.

A koltségvetési tdimogatdsok a 2004. évi 3 Ft/l-rél 2009-re 9 Ft/l-re
emelkedtek, ami megakaddlyozta azt, hogy a vizsgélt gazdasagok az
EU-csatlakozds utdni évek  mindegyikében  kisebb-nagyobb
veszteséggel termeljenek. Ezeknek a tamogatdsoknak a figyelembe
vételével kalkuldlhaté a tejtermelés tényleges bevétele (jovedelem +

tdmogatds), amit a 3. tablazat tartalmaz.
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3. tablazat: Tejtermelésbol szarmazo bevételek

Me.: Ft/l
EV T1 T2 T3 T4 T5 T6
2004 3,64 3,20 5,90 3,74 5,82 2,15
2005 5,25 10,40 7,26 5,74 5,66 6,90
2006 13,04 12,18 12,86 13,28 13,40 12,50
2007 14,66 15,81 19,10 14,74 15,32 15,86
2008 7,10 6,84 11,18 11,55 13,98 10,52
2009 3,66 3,10 5,44 6,25 7,29 6,12

Forrés: sajit kérdoives adatgylijtés

Ahogy a 3. tablazat adataibdl lathatd, a vizsgélt hat évbdl kettdben
(2006-2007) — a novekvo jovedelem €s tdmogatasok kovetkeztében —
tobbszorosére nétt a tejbdl szdrmazd bevétel. A két utolsé évben
(kiilonosen 2009-ben) az értékesitési 25 %-o0s)

csokkenése miatt a tejtermelésbdl szarmazd bevétel az igen alacsony

ar drasztikus

2004-2005-6s szintre esett vissza. Az agazat jovedelemviszonyait
azonban nem az 1 liter tejbdl szarmazé bevétel, hanem az 1 tehénre
ami viszont a tehenek éves

tdblazat

juté eredmény mutatja redlisan,

tejhozamanak fiiggvénye. A 4. ezeket az értékeket

tartalmazza.

4. tablazat: A gazdasagok tejtermelésének fajlagos eredmény-

mutatoi
Me.: Ft/tehén

EV T1 T2 T3 T4 TS5 Té6

2004 18 557 18 874 34 881 30114 47 805 16 529
2005 33611 62 504 45 056 45 501 45 959 54 993
2006 88 907 69 024 83101 | 107170 | 111019 97 625
2007 102 752 93121 | 128314 | 121974 | 129837 | 127 213
2008 52 689 41772 73732 97 482 | 127 442 85 549
2009 20410 34 860 36 176 53125 65 646 50245

Forrés: gazdasdgok adatai alapjan végzett elemzés
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Gazdasdgonként igen eltéré és az utébbi években fokozatosan
romlo a tejtermelés gazdasagi hatékonysdganak két fontos mutatéja: a
munkatermelékenységi €s a koltséghatékonysdgi mutatd. A 3. és 4.
abran az indulé 2004-es, a legjobbnak szamité 2007-es és a
vizsgdlatokat lezaré 2009-es évek 1 tehenészeti dolgozora és 100 Ft
Osszes termelési koltségre szamitott eredményértékei lathatok.
Ezekhez a kalkuldciékhoz a 4. tdblazat adatai mellett a gazdasagok
tejtermelésének  Osszes  koltségeit, valamint a  gazdasdgok

tehenészeteiben foglalkoztatott dolgozok éves dtlag 1étszdmait vettiik

alapul. Mindkét hatékonysdgi mutatd6 — de kiilondosen a
munkatermelékenység mutatéja — a magasabb fajlagos hozamu

tehenészetekben (T4, TS5, T6) volt a kedvezdébb, ahol az éves atlagos

tejhozam 8-8,5 ezer liter koriil alakult.

Munkatermelékenység (Ft/f6)

3000000
2500000
2000000
1500000
1000000
500000
0

T T2 T3 T4 T5 T6

B2004 02007 O2009

Forras: gazdasdgok adataibdl sajat szerkesztés

3. dbra: Tehenészetek munkatermelékenységi mutatoi
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Koltséghatékonysag (Ft/100Ft)
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Forrés: gazdasdgok adataibdl sajat szerkesztés

4. dabra: Koltséghatékonysagi mutatok
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3.2. Hizésertés agazat

Az EU-csatlakozds a hazai sertésdgazatban is Uj — a korabbinal
kedvezOtlenebb — helyzetet teremtett. Ennek kovetkeztében
sertésallomanyunk 2004-t6] rohamosan csokkent és az azdta eltelt hat

év alatt tobb, mint 1 millidval lett kevesebb. (5. dbra)

5000 -

4000
3000
2000
1000

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010*

B(Osszes sertés OEbbdl: koca

Forras KSH évkonyvek adataibdl sajat szerkesztés

5. dbra: Hazai sertésdllomdny alakuldsa (2004-2010) (ezer db)

Az agazat Kkoltség-jovedelem viszonyainak alakuldsat — a
tejtermeléshez hasonléan — az AKI tesztiizemi adataira alapozva
mutatjuk be a 2004-2009 kozotti idészakrol.

Az EU-csatlakozds utani évekre a termelési koltségek folyamatos
novekedése a jellemz0, erOsen ingadozé felvdsarlasi arak mellett. A
tarsas vallalkozdsokban — ahol az elmult hat évben igen jelentds
koncentraci6 ment végbe — dllitjdk el6 a véago-alapanyag egyre

nagyobb hdnyadat és ezek a gazdasdgok rendelkeznek a legkedvezObb
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piaci versenypozicidval (tomegtermelés, egységes mindség, nagyobb
naturdlis hatékonysag stb.).

A vagoésertés-termelés koltségei nem kis mértékben a kocatartés
koltségeitdl €s a kocdk naturdlis teljesitményeitdl fiiggnek, ezért a 6.
abrdn a kocatartds koltségének és eredményének alakuldsat

szemléltetjiik.

200 000 +

150 000
100 000

50 000

0
-50 000

2004 2005 2006 2007 2008 2009

OTermelési érték BTermelési koltség O Agazati eredmény

Forras: AKI Agrargazdasagi Informacidk 2005/4. sz.; 2007/7. sz.; 2008/6.
sz.; 2010/10. sz. (sajat szerkesztés)

6. dbra: A tarsas vdllalkozdsok kocatartasanak koltsége és
Eredménye (Ft/koca)

A sertéshizlalds termelési koltségeiben is a takarméanykoltségek
képviselik a legnagyobb ardnyt (45-50 %), azon beliil a vasarolt
takarmdnyok mintegy 60 %-ot tesznek ki. Jelentds koltségtényezd
még az altaldnos koltségek, a munkabér és kozterhei, valamint az

értékcsokkenési leiras.
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A végosertés-termelés koltség-jovedelem viszonyait a sertéshus
onkoltsége és az élosertés értékesitési ara hatdrozza meg. Az dbran jol
lathatd, hogy mind a koltségekben, de még inkdbb az értékesitési
arakban egyik évrél a madsikra olyan ingadozédsok fordulnak eld,
melyek teljesen bizonytalannd teszik a termelést és a termeloket. (7.

abra)

2004 2005 2006 2007 2008 2009

BOnkéltség B Ertékesitési ar OJovedelem

Forras: AKI Agrargazdasdgi Informaciok 2005/4. sz.; 2007/7. sz.; 2008/6.
sz.; 2010/10. sz. (sajat szerkesztés)

7. dbra: A tdrsas vdllalkozdsok vdagosertés termelésének koltség-
Jjovedelem viszonyai (Ft/kg)

Az AKI tesztiizemi adatainak feldolgozdsabdl szdrmazé
(szekunder) vizsgélati eredmények mellett a Nyugat-dunantdli Régié
11 sertéstarté gazdasdgidban a hizdsertés-eldallitds harom évi (2006-
2008) elemzésére keriilt sor, a gazdasdgoktdl kérddiven begyljtott
adatok alapjan. A primer felmérésben szerepld gazdasdgokbdl 4
hagyomanyos termelést folytaté-, 7 pedig un. iparszerli technoldgiat

alkalmaz6 gazdasdg. A gazdasidgok létszdmadatait a 8-9. &abrdk
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mutatjdk, ahol a hagyomanyos telepeket ,,H”-, az iparszeriieket pedig

a rendszerre utal6 ,,R” jeloléssel szerepeltetjiik.
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Forrés: gazdasdgok adataibdl sajat szerkesztés

8. dbra: Kocalétszamok alakuldsa a rendszerhez tartozo

Telepeken (db)
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Forras: gazdasagok adataibol sajat szerkesztés

9. dabra: Kocalétszamok alakuldsa hagyomadnyos telepeken (db)
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A kocdk produktivitdsanak, illetve gazdasagi hasznossaganak két
fontos mérészdma az egy kocdra jutd éves hizokibocsétds és az egy
kocdra juté éves hustermelés. Mindkét mutatéban nemcsak a két
csoport-, hanem a csoportokon belilli egyes gazdasigok kozott
évenként is jelentOs eltérések mutatkoztak a harom év sordn (5-6.

tablazatok).

5. tablazat: Egy kocara juté hizosertés-, és huskibocsatas
mennyisége a rendszerhez tartozé gazdasagokban

EV R1 R2 R3 R4 R5 R6 R7
éves hizokibocsatas (db/koca)
2006 22,30 | 15,54 17,31 | 16,80 15,80 17,41 18,40
2007 23,20 | 15,34 19,11 | 16,99 16,75 17,60 19,17
2008 2490 | 18,88 19,81 | 16,67 15,66 18,30 19,35
Atlag 23,34 | 16,66 18,79 | 16,82 16,07 17,78 18,97
EV éves huskibocsatas (kg/koca)
2006 2357 | 1742 1873 | 1861 1864 1950 2166
2007 2557 | 1717 2081 1858 1960 1988 1957
2008 2791 2085 2116 | 1884 1817 2105 2081
Atlag 2569 | 1848 2023 | 1868 1880 2014 2068

Forras: gazdasagok adatai alapjan végzett elemzés
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6. tablazat: Egy kocara jut6 hizésertés-, és hiiskibocsatas
a hagyomanyos termelésii gazdasagokban

EV H1 H2 H3 H4
éves hizokibocsatas (db/koca)

2006 18,66 17,60 15,60 18,90
2007 20,64 17,30 16,15 17,30
2008 18,62 18,10 16,40 15,50
Atlag 19,30 17,64 16,00 17,33
EV éves hulskibocsatas (kg/koca)

2006 1955 1785 1685 2041
2007 2151 1870 1728 1938
2008 1962 1980 1820 1736
Atlag 2023 1878 1733 1905

Forras: gazdasagok adatai alapjan végzett elemzés

Az 5-6. tablazatok adatainak Osszevetése alapjan az is
megallapithatd, hogy a kocdk naturdlis teljesitményének e két
alapmutatdja kozott alig van kiilonbség a két gazdasdgcsoport kozott.
A statisztikai adatok ismeretében az is megéllapithatd, hogy e mutatdk
értékei mintegy 10 %-kal jobbak az orszdgos atlagnél, ugyanakkor 23
%-kal elmaradnak a dan szinvonaltdl.

A sertéshistermelés koltségeinek alakitdsaban szdmos tényezonek
egyiittes hatdsa komplexen érvényesiil. A kocatartds éves koltsége
nagy sullyal szerepel a hizlalds koltségei kozott, ezért egyaltalan nem
kozombos, hogy milyen a kocdk naturdlis teljesitménye (éves

malacszaporulat, vdélasztott malacszdm, kocaforgé stb.). Ezek
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egyiittesen befolydsoljdk az 1 koca utan kibocsétott hizdésertések éves
darabszamadt, illetve a kibocsdtott sertéshis mennyiségét. Minél
kedvezObbek ezek a mutatdk, anndl kisebb az egységnyi termékre (1
kg vagobsertésre) jutd kocatartdsi koltség. Ennek hiarom évre

vonatkoz¢6 atlagértékeit a 7.-8. tdblazat tartalmazza.

7. tablazat: A gazdasagok kocatartasanak koltségei a
sertéshizlalasban (2006-2008. atlaga)

Megnevezés »R”-jell »H-jell
gazdasagok gazdasagok

Kocatartés koltsége, Ft/koca 172 472 177 580

1 kocéra juté huskibocsatas, kg/koca 1987 1948

1 kg vagosertés kocatartasi 86,80 91,16

kéltsége, Ft/kg

Forrés: gazdasdgok adatai alapjan végzett elemzés

8. tablazat: Vagoésertés-termelés koltségtényezdinek alakulasa
(2006-2008)

Me.: Ft/kg

Megnevezés »R"-jelii gazdasagok | ,H’-jelli gazdasagok
3 éves atlaga 3 éves atlaga
Takarmanykoltség 141,90 178,66
Munkabér és kdzterhe 13,85 16,10
Ertékcsokkenési leiras 4,48 6,62
Altalanos kéltség 24,44 32,55

Forrés: gazdasdgok adatai alapjan végzett elemzés
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Nemcsak az Onkoltsége, hanem a véagosertés értékesitési ara is
véltozott a harom év folyamdn. Emiatt — az 6nkoltséghez hasonléan —
az értékesitési drakndl is 3 év atlagat vettiik figyelembe és ennek

alapjdn hatdroztuk meg a sertéshizlalds jovedelmét (9. tablazat).

9. tablazat: Vagoésertés-termelés jovedelme (2006-2008.)
Me.: Ft/kg

Megnevezés »R"-jelli gazdasagok | ,H”-jelii gazdasagok
3 éves atlaga 3 éves atlaga
Ertékesitési ar 290,13 288,60
Onkoltség 258,07 298,15
Jovedelem 32,06 -11,44

Forrés: gazdasdgok adatai alapjan végzett elemzés

Amint az a 9. tdbldzatban lathatd, a ,H”-jelii gazdasdgok
onkoltségének harom évi atlaga 14,5 %-kal haladja meg a masik
gazdasdgcsoportét. Ebben az idészakban mindkét gazdasagcsoportban
egyarant 9,2 %-kal emelkedett a sertéshizlalds onkoltsége.

A sertéshizlalas jovedelmének alakuldsa joval kedvezdtlenebb a
»H’-jelll gazdasidgokban, miutdin — a H2 gazdasig kivételével —
mindhdrom évben veszteségen termeltek és a veszteségilk mértéke
egyre novekedett. Ehhez képest joval kedvezébb az ,R”-jelil
gazdasagok jovedelemhelyzete, bar ott is romlott. JOI mutatja ezt a
koltségaranyos jovedelmezdség %-os értéke, ami a 2006. évi 23,18 %-
6l 12,48 %-ra mérséklodott, mikozben két gazdasig (R6, R7) az
utols6 két évben (€s a harom év atlagdban is) veszteségessé valt (10.

tablazat és 10-11. abra).
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10. tablazat: A sertéshizlalas koltségaranyos jovedelmezosége

(2006-2008.)

Me.: %
EV Tarsas vallalkozasok »R”-jelii gazdasagok | ,,H’-jelii
orszagos atlaga* atlaga gazdasagok
atlaga
2006 6,63 23,18 -0,04
2007 -11,46 5,33 -12,82
2008 - 0,01 9,48 -0,04
Atlag - 1,61 12,42 -3,80

Forrés: * AKI Agrargazdasdgi Informéciok.
Gazdasdgok adataibdl sajét kalkulédcio
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Forrés: gazdasidgok adatai alapjan sajat szerkesztés

10. dbra: Hagyomdnyos termelésii gazdasdgok sertéshizlaldsdanak

koltség-jovedelem alakuldsa (Ft/kg)
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Forras: gazdasdgok adatai alapjan sajit szerkesztés

11. abra: Iparszerii rendszerben termeld gazdasdgok sertés-
hizlalasanak koltség-jovedelem alakuldsa (Ft/kg)
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4. OSSZEFOGLALAS

Az Adllattenyésztés, soOt, az egész hazai mezdgazdasig két
valsdgdgazata a szarvasmarha és a sertés. Ez a vdlsdg nem az EU-
csatlakozdssal kezdddott, de a 2004 6ta eltelt hat év eredményei azt
bizonyitjdk, hogy a hanyatlds azéta is tart, mi tobb, az utébbi 2
esztendOben fokozddni latszik. A sajat vizsgalati eredmények is azt
mutatjdk, hogy még a viszonylag erdsebb, jobban gazdilkodd
szervezetekben is érezhetd ez a trend, ha nem is az dllomanylétszam
nagymértékii  csokkenésében, de a jovedelem alakuldsdban
mindenképpen. A sertésagazat 2010 végére valdsagos krizisallapotba
keriilt és a kormdanyzatnak valsagkezelési megoldasokat kellett
foganatositania. Egy évvel kordbban a tejtermelés kritikus helyzetét
kellett rendkiviili beavatkozassal orvosolni. A 2011. év mindkét
dgazat szaméra igen nehéznek igérkezik, miutdn termékeiknek (tej,
vagosertés) hazai dra igen alacsony, a takarmdnyarak ugyanakkor
rekordmagassagban vannak. A vagésertés felvasarlasi ara 300 Ft/kg
koriil alakul, mikézben az 6nkoltsége 350-360 Ft/kg atlagosan. Ezt a
veszteséget tartosan még a legerdsebb gazdasdgok sem képesek
elviselni.

Amikor a vizsgalataink 2008 végén befejezddtek és kiértékeltiik a
beérkezett adatokat még ugy latszott, hogy a nehéz gazdasagi helyzet
ellenére mindegyik 4gazatban vannak olyan véllalkozdsok, amelyek
méretiik (koncentréltsaguk), hatékonysdguk és tOkeerejiilk alapjan
képesek lesznek az egyre romld viszonyok kozott is fennmaradni. J6l

latszott, hogy ezekben a gazdasdgokban is romlik a jovedelmezdség,
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de még igy is képesek voltak tisztes eredményt elérni. A tejtermeld
gazdasdgokban azonban az utolsé évben (2008-ban) szinte mindegyik
gazdasdgban csak a kvotatdmogatds segitségével tudtdk a veszteséges
szintet elkeriilni. Ez azt mutatja, hogy 2015 utdn — amikor varhat6an
megszlinik a kvotarendszer — csak igen kevés gazdasig lesz képes
sajat er6bdl (tdmogatas nélkiil) gazdalkodni.

A kritikus pont mindegyik dgazatban a koltséggazdalkodas,
kiillonosen a takarméanykoltségek tekintetében. Amig a gazdasdgok
kiszolgaltatott helyzetén nem tudnak segiteni €s lehetdséget teremteni
az 0ndlld (sajat teriileten torténd) takarménytermelésre, addig nincs
esély az igen magas takarmanykoltség-hanyad csokkentésére. Erre a
2013-ban esedékes 1j Foldtorvényben kellene médot taldlni. Addig is
jobban ki kellene haszndlni a hatékonysagban meglévd lehetdségeket
a munkatermelékenység ¢és az eszkozhatékonysag teriiletén.
Vizsgdlataink azt igazoltdk, hogy ahol nagyobb volt az egységnyi
munkdra (munkaerdre) jut6 termékkibocsatas (pl. az dllomany fajlagos
hozamédnak novelése dltal) és magasabb volt a féréhelykapacitds
kihasznaltsaga, ott szdmottevd munkabér-, amortizicids- és altalanos

koltség megtakaritast (onkoltségesokkentést) lehetett elérni.
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5. UJES UJSZERU TUDOMANYOS EREDMENYEK

Az EU-csatlakozast kovetd hat évben (2004-2009) a hazai
tejtermelés és sertéshizlalds jovedelemviszonyainak tesztiizemi
adatokon nyugvé orszdgos-, €s a Nyugat-dunédntili régié tobb
gazdasagdra kiterjedd6 — sajat adatgyljtésre alapozott primer —
vizsgdlatok  egyiittes eredményeibél az  aldbbi  fontosabb

megallapitdsok tehetok:

1. Mikozben orszdgos és régiés szinten egyardnt tovabb
folytatddott (az utébbi 2-3 évben fokozddott) a tehéndllomany
csokkenése, addig a nagyobb koncentraltsagi (600 tehén
feletti) és atlagosnal nagyobb (8-9 ezer literes) termelésii
tehenészetek allomanylétszama mintegy 20 %-kal nove-
kedett is. E novekedés egyik feltétele — a magas fajlagos
hozamok mellett — hogy a gazdasagok rendelkeznek
elegendé foldteriilettel takarmanysziikségletiik meg-

termeléséhez.

2. A tejtermelés koltségei kozott ugyan eltéré ardnyban, de
valamennyi gazdasagban a takarmanykoltségek képviselik
a legnagyobb aranyt és a vizsgalt idészakban ennél a
koltségnemnél volt a legnagyobb aranyd novekedés is. A
takarmanykoltségek  novekedése  altal  determinalt
koltségnovekedésen beliil azonban — a munkatermelékeny-

ségben és a férohely-kapacitas kihasznaltsaghan mutatkozo
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jelentds kiilonbségek kovetkeztében a tobbi koltségtényezo
(munkabér, amortizicids- és altaldnos koltségek) jelentésen
mérsékelte a tejtermelés fajlagos Kkoltségét. Csupan a
tehéntartas koltségének egy liter tejre juté hanyadaban 4
Ft/1 kiilonbség lehet, a tehenek termelési szinvonalatol

fiiggoen.

. A tej onkoltségének és a tej értékesitési drdnak a tejtermelés
jovedelmére és az dgazat eredményére gyakorolt befolydsa
gyenge kozepes (R’=0,46). Az #agazat eredményét (ami
tulajdonképpen a tej arabol és a jovedelempoétlé (kvota)
tamogatasokbol tevodik Ossze) erdsen differencidlja a
tehenek éves tejhozama. Az erre iranyul6 korrelacids
szamitasokbdl az deriilt ki, hogy a 6 vizsgalt gazdasagban
tehenenként 25 ezer forint (30 %) kiilonbség is eléfordult
az 1 tehénre juté éves jovedelemben és ebben a fajlagos
hozamnak donto szerepe (R2=0,91) van, ami 1 %-os szinten
szignifikans. A jovedelemben egyre nagyobb hanyadot

képvisel a jovedelempotlo tamogatas.

. A Régié 11 gazdasagiban a Kkocaallomany létszamanak
viszonylagos stabilitasa szorosan osszefiigg a két gazdasag-
csoport  termelési mutatéinak  (kocak  naturalis
hatékonysaga, hizlalasi hatékonysag, termelési koltségek

stb.) alakuldsaval. Ezek a mutaték mintegy 10 %-kal
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jobbak az orszagosnal, de még igy is 23 %-kal alatta

vannak a daniai értékeknek.

A két gazdasagcsoportban a kocatartas koltségében és az 1
kocara juté éves huskibocsatas mennyiségében meglévo
kiilonbségek kovetkeztében 4 Ft/kg-mal kevesebb koca-
tartasi koltség jut az iparszeri termelést folytato
gazdasagok hizosertés eloallitasara. Ezt a kedvezo aranyt
még tovabb javitja a nagyobb munkatermelékenység és
magasabb férdéhely-kihasznalasi arany, ami csokkenti a
fajlagos munkabér-, és amortizaciéos Kkoltségeket,

vagosertés-kilogramonként mintegy 40 Ft-tal.

. A sertéshizlalas jovedelmét — tamogatasok hianyaban — a
termelés Onkoltsége és a vagosertés értékesitési ara
hatiarozza meg. Miutan az értékesitési arakban elhanyagolhat6
(1-2 Ft) kiillonbségek adodtak, igy a jovedelem szinte
egyediili meghatarozdja az onkoltség, legalabbis ami az 1
kg vagosertésen realizalhaté jovedelmet illeti. Az 1 kocara
juté éves hiskibocsatas terén a két gazdasagcsoport kozott
mutatkozé Kiilonbségek nem szignifikansak, az onkoltségre

gyakorolt hatasuk azonban kimutathaté (atlagosan 5 %).
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